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Erweiterung der TR-Anlage Uttrichshausen-West BAB A7 Landschaftspflegerischer Begleitplan
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Erweiterung der TR-Anlage Uttrichshausen-West BAB A7 Landschaftspflegerischer Begleitplan
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

1 EINLEITUNG

Hessen Mobil - StraRen- und Verkehrsmanagement plant im Auftrag der Bundesrepublik Deutschland die Er-
weiterung der Tank- & Rastanlage Uttrichshausen — West in einem Planfeststellungsverfahren.

Die Projektbeschreibung findet sich in Kapitel 4 des Artenschutzbeitrags.

Es sind die artenschutzrechtlichen Anforderungen abzuarbeiten, die sich aus den europdischen Richtlinien,
Richtlinie 92/43/EWG des Rates (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, FFH-RL) und Richtlinie 2009/147/EG des euro-
piischen Parlaments und des Rates (Vogelschutz-Richtlinie, VS-RL) sowie aus der nationalen Gesetzgebung
(BNatSchG) ergeben. Die Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Priifung werden im vorliegenden artenschutz-
rechtlichen Fachbeitrag dargelegt. Artenschutzrechtlich erforderliche MaRnahmen werden in den landschafts-
pflegerischen Begleitplan integriert.

Die unmittelbar geltenden Verbotstatbestidnde des § 44 BNatSchG dienen in Verbindung mit § 45 BNatSchG der
Umsetzung der FFH- und Vogelschutzrichtlinie in nationales Recht. Im Zuge eines nach § 15 BNatSchG zuldssi-
gen Eingriffs sind im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung die unter diese Richtlinien fallenden Arten
(Arten des Anhangs IV der FFH-RL, wildlebende europdische Vogelarten und sonstige in einer Rechtsverord-
nung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG aufgefiihrte Verantwortungsarten® zu beriicksichtigen.

Die ausschlieRlich national besonders oder streng geschiitzten Arten sind nicht Priifgegenstand des arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrages, sondern sind im Rahmen der Eingriffsregelung im LBP zu beriicksichtigen?.

2 RECHTLICHE GRUNDLAGEN UND METHODIK DER PRUFUNG

2.1 RECHTLICHE GRUNDLAGEN

GemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebende Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten
oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche
Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestitten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu ent-

nehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu zerstéren.
Die streng und besonders geschiitzten Arten sind in § 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG definiert.
Fiir nach § 15 Abs. 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17

Abs. 1 oder Abs. 3 zugelassen oder von einer Behérde durchgefiihrt werden, gelten gemaR § 44 Abs. 5
BNatSchG die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG nur eingeschrénkt:

1 Bisher ist keine entsprechende Rechtsverordnung erlassen worden. Sobald dies geschehen ist, wird diese Futnote durch
einen Verweis auf die Rechtsverordnung ersetzt.

2 Siehe hierzu auch den Leitfaden fiir die Erstellung landschaftspflegerischer Begleitpldne zu StraRenbauvorhaben in Hessen.
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Erweiterung der TR-Anlage Uttrichshausen-West BAB A7 Landschaftspflegerischer Begleitplan
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

e So sind in diesen Fillen die Verbotstatbestande lediglich fiir die wild lebenden Tier- und Pflanzenarten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie fiir die die europiischen Vogelarten und sonstige in einer Rechtsverord-
nung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG aufgefiihrte Verantwortungsarten zu betrachten.

e Werden diese durch einen Eingriff oder ein Vorhaben betroffen, liegt ein VerstoR gegen
1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintrachtigung durch
den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten
nicht signifikant erhéht und diese Beeintrichtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
SchutzmaRnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschadigung oder Zer-
storung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwick-
lungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Ver-
letzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschéddigung oder Zerstérung und die Erhaltung der
okologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist,
beeintrichtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt
wird. Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen festgelegt werden. Fiir Stand-
orte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV b der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Arten gilt dies entsprechend.

e Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, sind diese ausschlieRlich im Rahmen der Eingriffsregelung
des § 15 BNatSchG zu behandeln.

GemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG konnen die zustidndigen Behérden von den Verboten des § 44 BNatSchG im Ein-
zelfall Ausnahmen zulassen

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher Scha-
den,

2. zum Schutz der der nattirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende MaRnah-
men der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der éffentlichen Sicherheit, einschlieRlich der Verteidigung und
des Schutzes der Zivilbevolkerung oder der maRgeblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Er-
haltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der FFH-Richtli-
nie weitergehende Anforderungen enthilt. Artikel 16 Abs. 3 der FFH-Richtlinie und Artikel 9 der Vogelschutz-
richtlinie sind zu beachten. Danach darf eine Ausnahme nur erteilt werden, wenn fiir die Art weiterhin ein
giinstiger Erhaltungszustand besteht.? Ist das nicht der Fall, kann eine Ausnahme nur erteilt werden, wenn hin-
reichend nachgewiesen ist, dass die Ausnahme den ungiinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art
nicht weiter verschlechtert und die Wiederherstellung eines gtinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
einer Art nicht behindern kann.*

3D. Kratsch in: Schumacher/Fischer-Hiifle, Bundesnaturschutzgesetz, 2.Auflage, § 45 Rn. 47.
4 EuGH, Urt. vom 14.06.2007, C — 342/05 (Finnischer Wolf); BVerwG, Beschluss vom 17.04.2010, 9 B 5.10 - Rn. 8.
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METHODIK DER ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG

Die Vorgehensweise richtet sich nach dem aktuellen , Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hes-
sen” (HMUKLV 2015), wonach sich die folgenden vier Arbeitsschritte ergeben:

e Bestandserfassung und Relevanzprifung,
e Konfliktanalyse,

e MaRnahmenplanung und ggf.

e Klarung der Ausnahmevoraussetzungen.

Diese Systematik wird durch eine vorgeschaltete Beschreibung des Projektes und seiner Wirkfaktoren ergénzt.

3.1 BESTANDSERFASSUNG UND RELEVANZPRUFUNG

Zur Ermittlung der Vorkommen artenschutzrechtlich priifungsrelevanter Arten im Planungsraum werden alle
verfiigbaren faunistischen und floristischen Gutachten, Kartierungen und weitere Datenquellen ausgewertet,
die Riickschliisse auf aktuelle Artvorkommen zulassen. Als Untersuchungsraum des artenschutzrechtlichen
Fachbeitrags ist dabei die Gesamtheit aller artspezifischen Wirkraume des Vorhabens anzusehen.

Da bisher keine Rechtsverordnung hach § 54 Abs. 2 BNatSchG zu weiteren Verantwortungsarten erlassen
wurde, sind die priifungsrelevanten geschiitzten Arten die wildlebenden européischen Vogelarten gemaR Art. 1
der VS-RL und die Arten des Anhangs IV der FFH-RL. In Hessen kommen Arten des Anhangs IV der FFH-RL in fol-
genden Artengruppen vor: Farn- und Bliitenpflanzen, Sdugetiere inkl. Fledermause, Reptilien, Amphibien, K&-
fer, Libellen, Schmetterlinge und Weichtiere (HESSEN-FORST FENA 2014). Das zu betrachtende Artenspektrum der
in Hessen wildlebenden européischen Vogelarten wurde aktuell (zuletzt 2014) von der Vogelschutzwarte zu-
sammengestellt (STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN RHEINLAND PFALZ UND SAARLAND 2014).

Nachdem die Gesamtheit der nach § 44 BNatSchG zu betrachtenden geschiitzten Arten mit nachgewiesenen
oder als sehr wahrscheinlich anzunehmenden Vorkommen im Untersuchungsraum des artenschutzrechtlichen
Fachbeitrags ermittelt wurde, werden im néchsten Schritt der Relevanzpriifung Arten nach drei Kriterien ausge-
schieden:

e Arten, deren natiirliches Verbreitungsgebiet nicht im Bereich des geplanten Vorhabens und seiner
Umgebung liegt (Zufallsfunde, Irrgéste),
e Arten, die zwar Vorkommen im Gesamtuntersuchungsgebiet haben, jedoch nicht im artspezifischen

Wirkraum vorkommen und
e Arten, die zwar im generellen artspezifischen Wirkraum vorkommen, die jedoch gegeniiber den Wir-
kungen des konkreten Vorhabens unempfindlich sind.

Die verbleibenden Arten werden der artspezifischen Konfliktanalyse unterzogen (Abb. 1).
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Alle Tier- und Pflanzenarten in Hessen werden je nach Schutzstatus in den jeweils zustandigen Fachbeitra-

gen behandelt: ﬂ I'I ”
v v

U

Arten des Anhang IV FFH-RL e Arten, die als Erhal- e national geschiitzte
Europdische Vogelarten tungsziel genannt Arten
Verantwortungsarten nach § 54 Abs. 2 sind e Arten des Anhang Il
BNatSchG (wenn VO vorliegend) o charakteristi-sche FFH-RL

Arten der LRT

Artenschutzfachbeitrag FFH-VOP

LBP-Kapitel
Tiere und Pflanzen

ll ll

A4 v

nicht Thema des Artenschutzfach-
beitrages

Faunistische Planungsraumanalyse

Welche Arten sind im grob abgeschétzten Projektgebiet zu erwarten?

Auswertung von Luftbildern: Welche Biotope sind da? Welche Arten sind daher zu erwarten? Er-
gebnisse der Ortshegehung/Ubersichtshegehung

Auswertung vorhandener Daten (z. B. ltere Daten fiir Hinweise auf hochwertige Biotope und

Daten Dritter, Abfrage (Scoping) bei Naturschutzverwaltung, Naturschutzverbanden, natis-Da-
tenhank ete.

J

Welche Arten werden von Projektwirkungen potentiell betroffen?

Siehe Kapitel 4 ASB

|

Welche Untersuchungen der betroffenen Arten kénnen planungsrelevante Erkenntnis-

Bestands-
erhebung

gewinne mit vertretbarem Aufwand liefern?

!

Eigene Erhebungen und Erfassung von Daten Dritter der als priifungsrelevant erkannten Arten
lnL
Methodisch korrekte, qualifizierte Bestandsdaten (Kapitel 5 ASB),
die in die artenschutzrechtliche Priifung tberfiihrt werden:

Art-flr-Art-Priifung in Anhang 1 ASB

und/ oder vereinfachte Priifung in Anhang 2 ASB

Abb.1:  Methode der Ermittlung der priifungsrelevanten Arten im Artenschutzfachbeitrag nach HMUKLV 2015.
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Erweiterung der TR-Anlage Uttrichshausen-West BAB A7 Landschaftspflegerischer Begleitplan
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

3.2 KONFLIKTANALYSE

In der Konfliktanalyse wird artbezogen gepriift, ob fiir die ausgewdhlten priifungsrelevanten Arten die Verbots-
tatbestande des § 44 BNatSchG (vgl. Kap. 7.2) eintreten. Grundlage hierfiir ist die Uberlagerung der anlage-,
bau- und betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens mit den Vorkommen der hinsichtlich ihrer Empfindlich-
keit beurteilten Art vorkommen sowie deren Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Die Darstellung der artspezifischen Grundlagen und die eigentliche Priifung erfolgen fiir alle FFH-Anhang IV-
Arten sowie fiir solche europiischen Vogelarten mit unglinstig-unzureichendem oder ungtinstig-schlechtem
Erhaltungszustand in Hessen Art flir Art im ,Musterbogen fiir die artenschutzrechtliche Priifung” gemaR den
Vorgaben im Anhang 1 des , Leitfadens fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen” (HESSISCHES MINISTERIUM
FUR UMWELT 2015, jeweils aktualisierte Fassung).

Fiir die europdischen Vogelarten mit einem giinstigen oder nicht bewerteten Erhaltungszustand in Hessen wird
die vereinfachte tabellarische Priifung durchgefiihrt. Als Vorlage wird die im Anhang 2 des , Leitfadens fiir die
artenschutzrechtliche Priifung in Hessen” (HMUKLV 2015) dargestellte ,Mustertabelle zur Darstellung der Be-
troffenheiten allgemein hiufiger Vogelarten” verwendet. Fiir Vogelarten, die in einem glinstigen Erhaltungszu-
stand sind, aber in groBer Anzahl von Individuen oder Brutpaaren von den Wirkungen des Vorhabens betroffen
werden, wird ebenfalls die Art-fiir-Art-Priifung unter Verwendung des Musterbogens fiir die artenschutzrechtli-
che Priifung durchgefiihrt.

3.3 MARBNAHMENPLANUNG

MaRnahmen, die zur Vermeidung der Auslésung von Verbotstatbestanden geeignet und erforderlich sind, wer-
den artbezogen konzipiert und kurz hinsichtlich Art, Umfang, Zeitpunkt, Dauer sowie der Anforderungen an
Lage und Standort beschrieben. Hierbei wird berticksichtigt, dass MaRnahmen auch multifunktional mehreren
Arten zugutekommen kénnen. Eine detaillierte Darstellung dieser Aspekte erfolgt in den Manahmenblattern
(Unterlage 9.3). Dies gilt sowohl fiir

e projektbezogene Vermeidungsmafnahmen, wie auch fiir

e vorgezogene AusgleichsmaBnahmen, die auf den Erhalt der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten der betroffenen Individuen abzielen (CEF-MaRnahmen), sowie fiir

e MaRnahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen, die auf den Erhaltungszustand der lokalen Popu-

lation abzielen.

Im Falle eines Ausnahmeverfahrens gilt selbiges flir

e MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes der tibergeordneten Populationen (FCS-MaRnah-
men).

Weitere MaRnahmen des LBP, die artenschutzrechtlich nicht erforderlich sind, um die Auslésung von Verbots-
tatbestidnden zu verhindern, jedoch zusétzlich positiv auf die jeweilige Art wirken, werden als "erganzend funk-
tional geeignete MaRnahmen des LBP" aufgefiihrt.

P(JN U August 2019 6



Erweiterung der TR-Anlage Uttrichshausen-West BAB A7 Landschaftspflegerischer Begleitplan
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3.4 KLARUNG DER AUSNAHMEVORAUSSETZUNGEN

Falls Verbotstatbestinde fiir eine oder mehrere Arten eintreten, kann nach § 45 Abs. 7 BNatSchG die zustan-
dige Behorde fiir Naturschutz und Landschaftspflege (in Hessen die Obere Naturschutzbehérde beim jeweiligen
Regierungsprasidium) von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen.

Folgende Ausnahmevoraussetzungen sind dabei im vorliegenden Artenschutzbeitrag zu kldren (vgl. Kap. 2.1
Rechtliche Grundlagen):

e Im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag wird auch bewertet, ob sich der Erhaltungszustand der Popula-
tionen einer Art verschlechtert bzw. dass die Populationen der betroffenen Art in ihrem natirlichen
Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung ohne Beeintrachtigungen in einem giinstigen Erhal-
tungszustand verweilen (Art. 16 Abs.1 FFH-RL). Bei Arten im ungtinstigen Erhaltungszustand ist zu be-
werten, ob keine weitere Verschlechterung eintritt und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhal-
tungszustandes nicht behindert wird (BVerwG, Beschluss vom 17.04.2010, AZ.: 9 B 5/10, Rdnr.8 und 9)

PROJEKTBESCHREIBUNG UND PROJEKTBEDINGTE WIRKUNGEN

Der Eingriffs- und MaRnahmenbereich umfasst neben den fiir landschaftspflegerische MaRnahmen (inkl. ex-
terne Ausgleichsflachen) vorgesehenen Fliachen auch samtliche anlage- und baubedingt beanspruchte Flachen
der technischen Planung.

Er umfasst fiir das Vorhaben der Rastanlage Uttrichshausen West ca. 7,4 ha (incl. der an den Eingriffsbereich
angrenzenden Ausgleichsflichen) und wird im MaRnahmenplan dargestellt, der die Grundlage fiir die Eingriffs-
/ Ausgleichsbilanzierung bildet. Eine genaue Beschreibung des Vorhabens befindet sich in Kap. 1.4.2 des LBP
sowie im Erlduterungsbericht der technischen Planung (INVER GmsH 2019).

Die Tank- und Rastanlage Uttrichshausen West liegt an der BAB A 7 Fahrtrichtung Wiirzburg nérdlich des Ort-
steiles Uttrichshausen der Gemeinde Kalbach im Land Hessen, Regierungsbezirk Kassel, Landkreis Fulda, in der
Gemeinde Kalbach.

Verkehrstechnisch liegt die Tank- und Rastanlage an der BAB A 7 Flensburg — Fissen, Abschnitt Hatten-
bach —Landesgrenze Hessen/Bayern zwischen den Netzknoten 5524/049 und 5624/009 bei Betriebskilometer
579,4, Fahrtrichtung Flensburg.

Naturrdumlich befindet sich die Anlage im Westlichen Rhénvorland, das zur Haupteinheit Vorder- und Kuppen-
rhon (mit Landriicken) im Osthessischen Bergland (D 14) gehort. Vorder- und Kuppenrhén umfassen hufeisen-
férmig die zentrale Hohe Rhén und bilden eine von spitzen vulkanischen Kegeln und breiteren Kuppen geprégte
und von Gewissern stark zerschnittene Plateaulandschaft. Vogelsberg und Hohe Rhon sind dabei tiber den
Landriicken vulkanisch verbunden, dem die Vordere Rhén vorgelagert ist. In einem relativ waldarmen Bergland
mit weitgestreuten Weilersiedlungen und Einzelhéfen bildet die Landwirtschaft ein standdrtlich bedingtes Fl&-
chenmosaik aus inselartigen Ackerflichen und zungenférmig verbundenen Griinlandflachen (Hessisches Lan-
desamt fiir Umwelt und Geologie - Umweltatlas; 2009).

Der ca. 7,4 ha groRe Eingriffs- und MaRnahmenbereich fiir die Erweiterung und den Umbau der Tank- und Rast-
anlage Uttrichshausen West wird derzeit von der bestehenden Rastanlage und den Stellpldtzen gepragt. Vor
allem die nordlich gelegenen Waldbereiche, die Gebiischbestdande westlich des Rasthauses und die Feldgehdlze
an der Autobahn im Siiden des Eingriffs- und MaRnahmenbereiches besitzen eine mittlere bis hohe Lebens-
raumfunktion insbesondere fiir die Avifauna. Die extensiv gepflegten Griinlandbestdnde, Sdume und Brachen
sind dagegen eher flr Tagfalter von Bedeutung.
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Abb.2: Lage des Untersuchungsgebietes (linker Kartenausschnitt) und Darstellung des Untersuchungsraumes fiir die faunistischen
und floristischen Erfassungen (rechter Kartenausschnitt).

Tab. 1: Ubersicht der Wirkfaktoren und Wirkzonen des Vorhabens.

Wirkfaktor

Wirkzone/Wirkungsintensitat

Anlagebedingt

stufen sind:

Anlagebedingte Auswirkungen sind Beeintrichtigungen, die durch den Baukdérper der StraRentrasse und alle
damit verbundenen baulichen Einrichtungen verursacht werden und daher als dauerhaft und nachhaltig einzu-

Flachenverluste durch Trasse
und Bauwerke sowie Dammbo-
schungen, Ausrundungen und
Entwésserungsmulden

Vollstéandiger und dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten geschiitzter Tierarten oder von Standorten geschitzter Pflanzenarten,
vollstandiger und dauerhafter Verlust von Habitaten geschiitzter Tierarten
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Wirkfaktor

Wirkzone/Wirkungsintensitat

mit essenzieller Bedeutung fiir die Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Es werden im Bereich der bestehenden Tank- und Rastanlage und auf der
stidlichen Erweiterungsfliche Gehélze gerodet, die von Vogeln als Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten und von einzelnen Flederméusen ggf. als Ta-
gesquartiere genutzt werden. In den Gehdlzen der Erweiterungsflache sind
sehr wahrscheinlich Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Haselmaus be-
troffen.

Zerschneidungseffekte durch
Barrierewirkung der Trasse

Beeintrachtigung von Austauschbeziehungen (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
oder vollstindiger Verlust der Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Da die Erweiterungsfliche unmittelbar an die A7 anschlieBt, kommt es zu
keinen weiteren Zerschneidungseffekten.

Verdnderungen des Boden- und-
Grundwasserhaushalts

Funktionsverminderung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten geschiitzter
Tierarten oder von Standorten geschiitzter Pflanzenarten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG).

Es sind keine Standorte mit geschiitzten Arten betroffen.

Veranderungen von Oberfla-
chengewissern durch Uberfiih-
rungen, Ausbau, Verlegungen o-

Beeintriachtigung von Habitaten und/oder Austauschbeziehungen geschiitz-
ter FlieRgewisserarten (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 oder Nr. 3 BNatSchG).
Die Wirkungsintensitit ist einzelfallspezifisch in Abhangigkeit von den Anla-

der Verrohrungen geparametern (Bauwerke, etc.) zu beurteilen.
Durch die Erweiterung sind lediglich Griaben betroffen, in denen keine ge-
schiitzten Arten vorkommen.

Baubedingt

Baubedingte Auswirkungen sind Beeintréichtigungen, die wihrend der Bauphase (voriibergehend) auftreten
und in der Regel nur von kurz- bis mittelfristiger Dauer sind:

Flacheninanspruchnahme durch
Baustelleneinrichtungen wie
BaustralRen, Baustreifen und La-
gerplatze

Temporarer oder ggf. auch dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten geschiitzter Tierarten oder von Standorten geschiitzter Pflan-
zenarten, temporirer oder ggf. auch dauerhafter Verlust von Habitaten ge-
schiitzter Tierarten mit essenzieller Bedeutung fiir die Funktion von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

In einigen Bereichen (s. Konfliktpunkte B4, B6, B7, B9) kommt es zu baube-
dingten Eingriffen in Geholze wodurch Vogel oder Fledermause betroffen
sein kénnen.

Larm, Erschitterungen, Licht, Sil-
houettenwirkung durch Baube-
trieb

Temporére oder ggf. auch dauerhafte Beschadigung von Fortpflanzungs- o-
der Ruhestétten geschiitzter Tierarten mit der Folge des vollstandigen
Funktionsverlustes (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Erhebliche Stérung der lokalen Population geschiitzter Tierarten (§ 44 Abs.
1 Nr. 2 BNatSchG).

Da durch die A7 bereits eine sehr hohe Vorbelastung besteht, sind keine er-
heblichen zusétzlichen Stérungen zu erwarten.

temporare Grundwasserabsen-
kungen, Gewdsserverlegungen-
und -querungen

Temporire Funktionsverminderung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten
geschiitzter Tierarten oder von Standorten geschtzter Pflanzenarten (§ 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Durch die Erweiterung sind lediglich Graben betroffen, in denen keine ge-
schiitzten Arten vorkommen.

PGNU
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Wirkfaktor

Wirkzone/Wirkungsintensitat

Umsiedlungen, Baufeldvorberei-
tung

Signifikant erhéhtes Risiko der Verletzung und Totung von Individuen im
Zuge der Umsiedlung und der Baufeldfreimachung der anlage- und baube-
dingt in Anspruch genommenen Flidchen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Umsiedlungen von geschiitzten Arten sind nicht erforderlich.

Betriebsbhedingt

Betriebsbedingte Auswirkungen sind Beeintrachtigungen, die durch den StraRenverkehr in Abhdngigkeit von
der Verkehrsmenge hervorgerufen werden und daher als dauerhaft und nachhaltig einzustufen sind:

Schadstoffemissionen

Funktionsverminderung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten geschiitzter
Tierarten oder von Standorten geschiitzter Pflanzenarten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG).

Da durch die A7 bereits eine sehr hohe Vorbelastung besteht, sind keine er-
heblichen zusatzlichen Schadstoffemissionen zu erwarten.

Stoffliche Belastungen des
Regenwasserabflusses

Beeintrichtigung von Habitaten und/oder Austauschbeziehungen geschiitz-
ter FlieRgewaisserarten durch relevante Schadstoffeintrage in Oberflachen-
gewisser an den Querungen und durch den Weitertransport stromabwarts
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2 oder Nr. 3 BNatSchG).

Durch den Regenwasserabfluss sind keine europaischen Vogelarten oder
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie betroffen. Auf das Bachneunauge
und die Groppe, die beide im Anhang Il der FFH-Richtlinie verzeichnet sind,
wird in der FFH-Vorpriifung (NATUR PROFIL 2019) eingegangen.

Larmemissionen

Beschddigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten geschiitzter Tierarten
mit der Folge des vollstandigen Funktionsverlustes (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG) oder erhebliche Stérung geschiitzter Tierarten (§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG).

Da durch die A7 und die Tank- und Rastanlage bereits eine sehr hohe Vor-
belastung besteht, sind keine erheblichen zusatzlichen Larmemissionen zu
erwarten,

Optische Storwirkungen (Licht
und Bewegungsunruhe, Silhouet-
tenwirkung)

Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten geschiitzter Tierarten
mit der Folge des vollstandigen Funktionsverlustes (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG) oder erhebliche Storung geschiitzter Tierarten (§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG).

Da durch die A7 und die Tank- und Rastanlage bereits eine sehr hohe Vor-
belastung besteht, sind keine erheblichen zusitzlichen optischen Stérungen
zu erwarten.

Zerschneidungseffekte durch
Barrierewirkung des Verkehrs
und durch Kollisionsverluste

Beeintrdchtigung von Austauschbeziehungen (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).
Risiko der Tétung oder Verletzung von Individuen bei der Kollision in einem
das allgemeine Lebensrisiko signifikant tibersteigenden MaR (§ 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG).

Da die Erweiterungsflache unmittelbar an die A7 anschlieRt, kommt es zu
keinen weiteren Zerschneidungseffekten.

PGNUY
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5 BESTANDSERFASSUNG

5.1 FAUNISTISCH-FLORISTISCHE PLANUNGSRAUMANALYSE

Im Untersuchungsgebiet sind folgende Lebensrdume vorhanden, die fiir europdische Vogelarten und Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie relevant sein kénnten: Gehdlze, Grinland, Boschungen, kleine Stillgewésser und
Geb3iude. Dies macht es erforderlich folgende Tiergruppen bzw. -arten zu erfassen: Fledermause, Haselmaus,
Végel, Reptilien, Amphibien, Ameisenbliulinge. Die Vorgehensweise bei den Erhebungen wird im Faunabericht
(PGNU 2017) beschrieben und begriindet. Die Kartierungen erfolgten in Anlehnung an ALBRECHT et al. (2014). In
den vorliegenden Datenquellen werden auch das Bachneunauge und die Groppe als Erhaltungsziele des FFH-
Gebietes 5523-302 ,,Zufliisse der Fliede” benannt. Sie wurden nicht ndher untersucht, weil sie nicht im Anhang
IV, sondern im Anhang Il der FFH-Richtlinie verzeichnet sind und ihr Vorkommen bekannt ist.

5.2 AUSWERTUNG DER DATENQUELLEN UND DURCHGEFUHRTEN UNTERSUCHUNGEN

Zur Ermittlung und Auswahl der priifungsrelevanten Arten wurden die vorliegenden faunistischen und floristi-
schen Daten und die eigenen Kartierungen dargestellt und bewertet.

5.2.1 DATENQUELLEN UND UNTERSUCHUNGEN

Dem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag liegen dariiber hinaus die in Tabelle 2 aufgeftihrten Gutachten und
Datenquellen zugrunde.

Tab. 2: Ubersicht der Gutachten und Datenquellen.

natis-Daten HLNUG

1: Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie (HLNUG): Auszug aus der zentralen natis-
Datenbank des Landes Hessen, Stand 20.06.2017.

Bearbeitete Ar- Alle Nachweise von FFH-Anhang IV-Arten: Flederméuse, sonstige Saugetiere, Reptilien,
tengruppen Ampbhibien, Kafer, Schmetterlinge, Libellen, ...

Die Daten wurden in einem Umkreis des Planungsraumes von 3 km abgefragt.

natis-Daten VSW

5: Staatliche Vogelschutzwarte fiir Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland: Auszug aus der zentralen natis-
Datenbank des Landes Hessen, Stand 27.06.2017.

Bearbeitete Ar- Avifauna
tengruppen Die Daten wurden in einem Umkreis des Planungsraumes von 3 km abgefragt.

5.2.2 BEWERTUNG DER UNTERLAGEN UND METHODENKRITIK

Mit den durchgefiihrten Untersuchungen wurden alle Tiergruppen (Fledermause, Haselmaus, Vogel, Reptilien,
* Amphibien, Ameisenbldulinge) mit besonderer Planungsrelevanz, die in den betroffenen Lebensraumen zu er-
warten sind, gemaR den methodischen Vorgaben von ALBRECHT et al. (2014) hinreichend erfasst. Alle arten-
schutzrechtlichen Fragestellungen, die sich im Rahmen des geplanten Eingriffs ergeben, kénnen hinreichend
beantwortet werden. Wiahrend der Erhebungen ergaben sich keine neuen Aspekte, die zusatzliche Erhebungen
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erforderlich machten. Die Vorgehensweise bei den Erhebungen ist im Einzelnen im Faunabericht (PGNU 2017)
nachzulesen.

5.3 UBERSICHT DER PRUFUNGSRELEVANTEN ARTEN UND RELEVANZPRUFUNG

Als Ergebnis der Auswertung der vorstehend genannten Gutachten, Kartierungen und Datenquellen gibt Tab. 3
einen vollstandigen Uberblick der geschiitzten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und der wildlebenden
europdischen Vogelarten mit nachgewiesenen oder als sehr wahrscheinlich anzunehmenden Vorkommen im
Untersuchungsgebiet des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags.

An das in Tab. 3 aufgefiihrte Artenspektrum werden folgende drei Ausscheidungskriterien angelegt:

e kein natiirliches Verbreitungsgebiet im Bereich um das geplante Vorhaben,
e kein Vorkommen im Wirkbereich des Vorhabens und

e keine Empfindlichkeit gegeniiber den vorhabensspezifischen Wirkfaktoren.

Das Ergebnis der Relevanzpriifung ist in Tab. 3 in den Spalten ,Kriterium” und ,,Relevanz” dargestellt. Nach den
drei vorstehenden Kriterien kénnen (mit Ausnahme von Goldammer, Mausebussard, Rotmilan und Turmfalke)
keine der vorkommenden Arten von der Art-fiir-Art-Priifung ausgeschieden werden. Mausebussard, Rotmilan
und Turmfalke kénnen ausgeschieden werden, weil sie das Untersuchungsgebiet zur Nahrungssuche lediglich
durchstreifen und es kein tiberlebensrelevantes, raumlich begrenztes Nahrungshabitat im Eingriffsbereich ver-
loren geht. Die Goldammer wurde 2017 nicht erneut nachgewiesen und wird deshalb nicht weiter beriicksich-
tigt. Daher sind (fast) alle in Tab. 3 aufgefiihrten Arten als priifungsrelevante Arten im Wirkraum des Vorhabens
anzusehen.

Tab.3:  Ubersicht der FFH-Anhang IV-Arten und der europdischen Vogelarten und Relevanzpriifung im Untersuchungsraum.

Legende

Erhaltungszustand Hessen: siehe: http://www.hessen-forst.de/download.php?file=uploads/naturschutz/monitoring/arten_ver-
gleich_he_de_endergebnis_2013_2014_03_13.pdf und http://vswffm.de/v/vsw/content/e3884/e4763/e4767/Am-

pel2014.pdf

Status: Status des Vorkommens im Planungsraum.
Bei Vogeln: B = Brut, BV = Brutverdacht, BZ = Brutzeitbeobachtung, NG = Nahrungsgast, DZ = Durchziigler;
bei tibrigen Arten: NV = nachgewiesenes Vorkommen, AV = sehr wahrscheinlich anzunehmendes Vorkommen;
Kriterium:  knV =kein natirliches Verbreitungsgebiet,
kEm = keine Empfindlichkeit,
kWi = kein Vorkommen im Wirkraum (Mehrfachnennungen der Ausschlusskriterien sind mdglich.)
Relevanz:  ja= Art wird gepriift, nein = Priifung ist nicht erforderlich
Priifung: PB = Priifung erfolgt im detaillierten Priifbogen (siehe Anhang 1),
Tab = Priifung erfolgt in Tabelle hdufiger Vogelarten (siehe Anhang 2)
Quelle: eig. Erheb. = eigene Erhebungen
Deutscher Artname Wissenschaftlicher Erhaltungszustand | Status Kriterium | Relevanz | Priifung | Quelle
Artname Hessen
Fledermause
Abendsegler Nyctalus noctula unzureichend NV - ja PB eig. Erheb.
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus NV - ja PB eig. Erheb.
GroRes Mausohr Myotis myotis NV - ja PB eig. Erheb.
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus NV - ja PB eig. Erheb.
Sonstige Sdugetiere

PGNL
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Deutscher Arthname Wissenschaftlicher Erhaltungszustand | Status Kriterium | Relevanz | Priifung | Quelle
Artname Hessen

Haselmaus Muscardinus avellanarius unzureichend NV - ja PB eig. Erheb.
Vogel

Amsel Turdus merula BV - ja Tab eig. Erheb.
Bachstelze Motacilla alba BV - ja Tab eig. Erheb.
Blaumeise Parus caeruleus BV - ja Tab eig. Erheb.
Buchfink Fringilla coelebs BV - ja Tab eig. Erheb.
Elster Pica pica BV - ja Tab eig. Erheb.
Gartengrasmiicke Sylvia borin BV - ja Tab eig. Erheb.
Griinfink Carduelis chloris BV - ja Tab eig. Erheb.
Haussperling Passer domesticus BV - ja PB eig. Erheb.
Kohlmeise Parus major BV - ja Tab eig. Erheb.
Méusebussard Buteo buteo NG KkEm nein - eig. Erheb.
Manchsgrasmiicke Sylvia atricapilla BV - ja Tab eig. Erheb.
Rabenkrdhe Corvus corone BV - ja Tab eig. Erheb.
Ringeltaube Columba palumbus BV - ja Tab eig. Erheb.
Rotkehlchen Erithacus rubecula BV - ja Tab eig. Erheb.
Rotmilan Milvus milvus NG kEm nein - eig. Erheb.
Tannenmeise Parus ater = BV - ja Tab eig. Erheb.
Turmfalke Falco tinnunculus : NG kEm nein - eig. Erheb.
Wacholderdrossel Turdus pilaris BV - ja PB eig. Erheb.
Zilpzalp Phylloscopus collybita BV - ja Tab eig. Erheb.

Die Vorkommen der priifungsrelevanten Arten sind im Faunabericht (PGNU 2017) beschrieben und in der dazu-
gehorigen Karte des Faunaberichtes dargestellt. Im Bestands- und Konfliktplan (Unterlage 19.1 / Blatt 1) des
LBP sind dagegen nur die planungsrelevanten Arten dargestellt. Die hdufigen Vogelarten im glinstigen Erhal-
tungszustand werden kartographisch nicht dargestellt.
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6 KONFLIKTANALYSE

6.1 DURCHFUHRUNG DER ART-FUR-ART-PRUFUNG

Zur Durchfiihrung der Art-fiir-Art-Priifung werden die Wirkungen des Vorhabens (vgl. Kapitel 4) mit den Vor-
kommen priifungsrelevanter Arten (vgl. Kapitel 5) tiberlagert. Es wird daraufhin gepriift, ob Verbotstatbesténde
eintreten, ob dies durch MaRnahmen vermieden bzw. minimiert werden kann, und welche vorgezogenen Aus-
gleichsmalRhahmen oder MaRnahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen zu ergreifen sind.

Fiir alle in Tab. 3 unter Relevanz mit ,ja” bezeichneten FFH-Anhang IV-Arten und Vogelarten in einem unglins-
tig-unzureichenden oder ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand in Hessen wird der detaillierte ,Musterbogen
fur die artenschutzrechtliche Priifung” angewendet (vgl. Anhang 1).

Fir alle Vogelarten, die sich in einem giinstigen Erhaltungszustand in Hessen befinden, wird die vereinfachte
tabellarische Priifung in der ,Mustertabelle zur Darstellung der Betroffenheit allgemein haufiger Vogelarten”

durchgefiihrt (vgl. Anhang 2).
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6.2 ERGEBNIS DER KONFLIKTANALYSE

6.2.1 PFLANZENARTEN NACH ANHANG IV DER FFH-RICHTLINIE

In Hessen gibt es drei Pflanzenarten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie verzeichnet sind. Es handelt sich um
den Frauenschuh (Cypripedium calceolus), die Sand-Silberscharte (Jurinea cyanoides) und den Préchtigen Diinn-
farn (Trichomanes speciosum). Ein Vorkommen aller drei Arten ist aufgrund der Standortbedingungen im Un-
tersuchungsgebiet und der durchgefiihrten Erhebungen auszuschlieRen.

6.2.2 TIERARTEN NACH ANHANG IV DER FFH-RICHTLINIE UND EUROPAISCHE VOGELAR-
TEN

In Tab. 4 wird das Resultat der artenweisen Priifung der Verbote des § 44 Abs. 11i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir
alle priifungsrelevanten Tierarten zusammenfassend dargestellt. Ziel ist es kenntlich zu machen, welche Mal3-
nahmen artenschutzrechtlich erforderlich sind, um das Eintreten eines Verbotstatbestandes zu verhindern, o-
der um beim Eintreten eines Verbotstatbestandes die Ausnahmevoraussetzung zu erfiillen.

Tah. 4: Resultat der artweisen Priifung der Verbote des § 44 BNatSchG

Legende

Nr.1, Nr.2, Nr.3: Ergebnis der Priifung der Verbote Nr. 1 bis Nr. 3 des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
- = keine Verbotsausldsung, + = Verbotsauslésung/Ausnahmeverfahren erforderlich (orange hinterlegt).

Vermeidung: - =VermeidungsmaRnahmen sind nicht erforderlich,
B = VermeidungsmaRnahmen umfassen eine Bauzeitenregelung (zumeist die winterliche Baufeldfreimachung),
+=weitere VermeidungsmaRnahmen sind erforderlich,
++ = lokalpopulationsstiitzende MaRnahmen zur Vermeidung der erheblichen Storung sind erforderlich.

CEF: +/- =vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (blau hinterlegt) sind bzw. sind nicht erforderlich.

FCS: +/- = im Rahmen des Ausnahmeverfahrens sind populationsstiitzende MaRnahmen erforderlich (blau hinterlegt) bzw.
sind nicht erforderlich.

Deutscher Artname | Nr. 1 I Nr.2 | Nr.3 Vermeidung | CEF | FCS

Flederméduse

Abendsegler

Breitflliigelfledermaus

GroRes Mausohr

+ |+ |+ |+

+ |+ |+ |+
| ™| o
!
)

+ |+ |+ |+

Zwergfledermaus

Sonstige Sdugetiere

+
+
+

»
+
'
i

Haselmaus

Vogel

Amsel

Bachstelze

Blaumeise
Buchfink

Elster
Gartengrasmiticke

E I I R T e
'

+l+ |+ |+ |+ |+ ]+

T | ||| |®
'
'

Griinfink

'
'
'
'
'
'

Haussperling

Kohlmeise

Madnchsgrasmiicke

Rabenkrédhe

Ringeltaube
Rotkehlchen

Tannenmeise

+
'
'
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Im Folgenden werden die wesentlichen Resultate der artenschutzrechtlichen Priifung benannt.

a) Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere

Durch die zeitliche Beschriankung (01.10. bis 28.02.) der Féllungen fuir die Baufeldfreimachung wird bei Vogel-
und Fledermausarten bewirkt, dass keine Individuen in aktuell besetzten Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten ver-
letzt oder get6tet werden.

Durch eine Fillung der Gehélze und die Beseitigung des schwachen Schnittgutes siidlich der bestehenden Tank-
und Rastanlage sowie entlang der Béschung an der Autobahn kurz vor der Talbriicke Uttrichshausen in der Zeit
vom 1.10. bis zum 28.2. verbunden mit einer vorausgehenden Kontrolle der Gehdlzbestdande vor dem ersten
Frost auf Freinester mit méglichen Besatz durch Jungtiere der Haselmaus kann eine Schadigung oder Tétung
von Haselm&usen vermieden werden. Das Starkholz und die Stubben sind erst im April/Mai zu beseitigen, wenn
die Haselméause ihre Winterquartiere im Boden verlassen haben.

b) Stérung

Durch Stérungen sind einerseits mehrere Vogelarten betroffen, die ihre Reviere auf der bestehenden T+R-An-
lage oder entlang der Autobahn haben. Sie sind bereits einer hohen Vorbelastung ausgesetzt und es ist davon
auszugehen, dass sie Fertigstellung der Erweiterung und der erfolgenden Eingriinung das Areal erneut besie-

deln.

c) Enthahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Die Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird bezliglich der Végel und
der Fledermause durch die Fillung von Gehélzen in der Zeit vom 1.10. bis 28.2. vermieden. Bezliglich der Hasel-
maus ist sie durch das Aufhdngen von Haselmauskéasten vor Beginn des Eingriffs libergangsweise zu kompensie-
ren. Der verlorengehende Lebensraum ist durch die Pflanzung von Strduchern, die von der Haselmaus als Habi-
tat genutzt werden kénnen, an der Westseite der Erweiterungsflache dauerhaft wiederherzustellen.

Da durch das Vorhaben gegen keines der Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstoRen wird, stehen einer Zulas-
sung des Vorhabens keine artenschutzrechtlichen Belange entgegen. Die Durchflihrung eines Ausnahmeverfah-
rens inklusive der Kldrung der dafiir nétigen Voraussetzungen kann entfallen.
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7 MARBNAHMENPLANUNG

In Tab. 4 wurde fiir mehrere Arten die Notwendigkeit von VermeidungsmaRnahmen aufgezeigt, welche nach-
folgend konkretisiert werden. Die Anforderungen an die einzelnen Manahmen sind in den Priifbogen abgelei-
tet worden. Die vollstandige Beschreibung der VermeidungsmaRnahmen ist den MaBnahmenblattern (Unter-
lage 9.3) zu entnehmen.

VermeidungsmaRnahmen sind:

e Projektbezogene VermeidungsmaRnahmen, wie z. B. Schutz- und Leiteinrichtungen, Querungshilfen
sowie Vergramung und Umsiedlung, die auf den Schutz vor Verletzung und Tétung abzielen (Vermei-
dung eines signifikant erhéhten Tétungs- und Verletzungsrisikos),

e Projektbezogene VermeidungsmaRnahmen, die auf die Schonung der Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten oder auf den Schutz vor Stérungen abzielen und zwingend erforderlich sind, um den Eintritt des
Verbotstatbestandes zu verhindern,

e MaRnahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen, die auf die Vermeidung einer Verschlechterung

des Erhaltungszustandes einer lokalen Population abzielen.

VermeidungsmaRnahme (1Vas des LBP): Fdllzeitraum

Durch die Fillung von Gehdlzen im Zeitraum gemaR §39 (5) BNatSchG vom 1.10. bis 28.02. kdnnen Tétungen
und Verletzungen an Jungvdgeln sowie Verlust an Eiern vermieden werden. Adulte Vogel kdnnen dem Eingriff
zu jeder Zeit rechtzeitig ausweichen. Anmerkung: Es wurden keine Baumhohlen gefunden, so dass eine ansons-
ten erforderliche Kontrolle entfallt.

VermeidungsmaBnahme (MaRnahme 1Vas des LBP): Schonung und Vergrdmung der Haselmaus

Die Haselmaus wurde am Siidrand der bestehenden T+R-Anlage nachgewiesen. Es ist davon auszugehen, dass
sie im gesamten Gehdlzbestand siidlich der T+R-Anlage vorkommt. Innerhalb der Anlage ist ein Vorkommen
hingegen unwahrscheinlich, weil die Gehélzbestidnde hier von Asphaltflaichen umgeben und insgesamt auf-
grund ihrer Struktur und Gehélzartenzusammensetzung als Lebensraum kaum geeignet sind. Um die T6tung
von Individuen zu vermeiden ist folgendermaRen vorzugehen:

In der Zeit vom 1.10. bis zum 28.2. erfolgt eine Fillung der Gehdlze méglichst vom Rand aus. Die schwacheren
Stimme werden sofort gerdumt, mogliche groRere jedoch erst spater. Hiermit kann verhindert werden, dass
Haselmause in ihren Winterquartieren, die sich im Boden befinden, geschadigt werden. Zugleich werden durch
Beseitigung der schwicheren Gehélze die wesentlichen Habitatbestandteile der Haselmause beseitigt, so dass
die aus dem Winterschlaf erwachenden Individuen abwandern missen. Vor dem Eintreten des ersten Frostes
ist der Geholzbestand zudem auf besiedelte Freinester zu untersuchen. Werden Haselmduse nachgewiesen ist
die Fallung zu unterbrechen bis die Tiere den Eingriffsbereich verlassen haben. In einem zweiten Schritt werden
ab Mai, wenn die Haselméause sicher ihre Winterquartiere verlassen haben, die Stubben gerodet und die star-
keren Baumstamme abtransportiert.

VermeidungsmaRnahme (MaRnhahme 10Vas des LBP): Aufhdngen von Haselmauskdsten

Um den voriibergehenden Verlust an Lebensraum bzw. Fortpflanzungs- und Ruhestétten zu kompensieren sind
in den angrenzenden mit Strauchern und Feldgehdlz bewachsenen Flachen vor der Baumféllung tempordr ins-
gesamt 10 Haselmauskdsten aufzuhdngen.
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8 AVARE

Die Priifung des geplanten Vorhabens hinsichtlich der Erflllung der Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1
BNatSchG im vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrag hat ergeben, dass unter Beriicksichtigung der
benannten MaRnahmen einer Zulassung des Vorhabens keine artenschutzrechtlichen Belange entgegenstehen.
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10 ANHANG 1: AUSFUHRLICHE ART-FUR-ART-PRUFUNG

10.1 DATENQUELLEN FUR DIE ARTBOGEN

Fledermduse

Lebensraum, Quartier, Phinologie, allgemeine Empfindlichkeit, Verbreitung Welt und Deutschland: (PETERSEN et
al. 2004)

Rote Liste Deutschland: MEeINIG, H., P. BoYe & R. HUTTERER (2009), Rote Liste Hessen: Kock, D. & K. KUGELSCHAFTER
(1996)

Empfindlichkeit gegeniiber Windenergie: DURR, T. (jeweils aktualisieren), ITN - INSTITUT FUR TIEROKOLOGIE UND NA-
TURBILDUNG (2012)

Sonstige Sauger

Lebensraum, Okologie (BRAUN & DIETERLEN 2015), Verbreitung in Hessen (BUCHNER, LANG & JokiscH 2014)

Vagel

Lebensraum, Nest, allgemeine Empfindlichkeit, Verbreitung Welt und Deutschland: (Gebeon et al. 2014)
Phanologie: (SUDBECK et al. 2005)

Verbreitung in Hessen: HGON (2010)

Leitart, Fluchtdistanz: FLADE (1994)

Rote Liste Deutschland: SUDBECK et al. (2009), Rote Liste Hessen: STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEIN-
LAND-PFALZ UND SAARLAND (2014)

Verkehrsldrm: GARNIEL et al. (2007)
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10.2 ARTBOGEN

10.2.1 FLEDERMAUSE

Abendsegler — Nyctalus noctula

Allgemeine Angaben zur Art

1. Schutzstatus und Gefdahrdung

FFH-Richtlinie-Anhang Il & IV-Art

EU D HE
Rote Liste: LC V 3
Verantwortung:
Schutzstatus: streng geschitzt nach BNatSchG;

FFH-Anhang IV

2. Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

ungtinstig- unglinstig-

unbekannt {insti|
g & unzureichend schlecht

EU:
(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland:
kontinentale Region (http://www.bfn.de/0316_nat-bericht_2013-komplett.html)

Hessen

http://vswffm.de/v/vsw/content/e3884/e4763/e4767/Ampel2014.pdf
http://www.hessen—forst.de/download.php?ﬂle:uploads/naturschutz/monitoring/arten_vergleich_he_de_endergebnis__2013_2014_03_13.pdf

3. Charakterisierung der betroffenen Art

Lebensraum/Okologie: Der Abendsegler besiedelt als typische Waldfledermaus Wilder, aber auch groRere Parks. Er hat
ein ausgeprigtes Zugverhalten, die groRte bisher bekannte Entfernung zwischen Winter- und Sommerquartier betragt
1.600 km (Voronesh/Ukraine bis Stidbulgarien). Als schnell fliegende und auf engem Luftraum wenig wendige Fledermaus
hilt er sich zur Beutejagd vorwiegend im freien Luftraum auf. Die Jagdgebiete befinden sich demzufolge Uber insektenrei-
chen groRen Stillgewassern, Wiesen, abgeernteten Feldern, Miilldeponien und groRen asphaltierten Flédchen im Siedlungs-
bereich (DIeTz & KIErer 2014).

Sommerquartier: Vorrangig geraumige Hohlen (v.a. Spechthéhlen) in Laubbdumen als Wochenstuben-, Winter-, Durch-
zugs- oder Balzquartier genutzt. Im stidlichen Verbreitungsgebiet finden sich Wochenstuben auch an
Gebiuden oder in Deckenspalten groRer Héhlen. Ebenso gerne werden aber auch Nistkdsten unter-
schiedlichsten Typs als Quartiere angenommen (MEescHEDE & HELLER 2000, DIETz & KIErer 2014).

Winterquartier: Dickwandige Baumhahlen, an Gebduden und Briicken, in Felsspalten und in Deckenspalten von Hoh-

len (DieTz & KIErer 2014)
Phéinologie Jan. Feb. Mrz. Apr. Mai Juni Juli Aug. | Sept. okt. Nov. Dez.
Wochenstuben =
Hauptpaarungszeit
Zugzeit
Winterschlaf

Empfindlichkeit
Allgemein: Gebiudesanierung, Forstwirtschaft, Pestizideinsitze im Wald, Windkraft (Saisonwanderung)
Stralen: Kollision an StraRen: mittel (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016)
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Abendsegler — Nyctalus noctula

Windkraft: Kollision an WEA: sehr hoch (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016)
Kollisionsopfer in Deutschland nach DURR (Stand: Dezember 2016): 1067 (Hessen: 0)

4, Verbreitung

Welt: Der Abendsegler bewohnt groRe Teile Europas, lokal auch Kleinasiens und des Nahen Ostens. Im Osten reicht die
Verbreitung bis Zentral-Russland tiber den Ural und Kaukasus nach Zentral-Asien. Im Norden stellen die Breitengrade 60-
61° die Verbreitungshegrenzung dar.

Deutschland: In Deutschland liegend die Reproduktionsgebiete im Nordosten, im Stiden gibt es lediglich punktuelle Wo-
chenstubenvorkommen.

Hessen: In Hessen ist der Abendsegler mit einem Schwerpunkt im Rhein-Main-Gebiet relativ weit verbreitet, mehrere
Winterquartiere sind bekannt (AGFH 1994). Die wanderfreudige Art ist in Hessen als herbstlicher Zuwanderer aus dem
Nordosten der BRD belegt, die Fortpflanzung in Hessen ist in GieRen und in Frankfurt nachgewiesen (DIeTz & Simon 2011a).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

}X‘ nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
Der Abendsegler wurde in den Jahren 2012 und 2017 bei Jagdfliigen tber das Gebiet nachgewiesen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG
6.1 Entnahme, Beschiidigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, be-
schidigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaRnahmen zunéchst unbe-
rucksichtigt)
Der Abendsegler wurde im Uberflug beobachtet. Es ist jedoch méglich, dass
Einzelindividuen kleinere Baumhéhlen in der Vegetationsperiode voriiber- I:I ja lZ nein
gehend als Tagesquartiere nutzen.

GroRere Baumhohlen mit Eignung als Wochenstuben- oder Winterquartiere
kénnen ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? D . .
ja I:] nein
c) Wird die &kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorge-
zogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 I:I i |:| hath
BNatSchG) (VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt) ) e
d)  Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? D ja D nein
Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort- D fa W alitn
pflanzungs- oder Ruhestétten" tritt ein. J L

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? (VermeidungsmaR-
nahmen zunéchst unberticksichtigt)
Der Abendsegler wurde im Uberflug beobachtet. Es ist jedoch méglich, dass & ja E] nein
Einzelindividuen kleinere Baumhéhlen in der Vegetationsperiode voriiber-
gehend als Tagesquartiere nutzen.
b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? ja [ ] nein
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Abendsegler — Nyctalus noctula

<)

Fallung in der Zeit vom 01.10. bis 28.02. - Vermeidungsmalnahme (1Vas des
LBP).

Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifi-
kant erh&htes Verletzungs- oder Tétungsrisiko?

Das Risiko kann ausgeschlossen werden, weil sich die Tiere wahrend des D ja nein
Fillzeitraumes in ihren Winterquartieren auBerhalb des Eingriffsbereiches
befinden.
= s atie st . V% .
Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen " tritt ein. D ja M nein
6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden? D ja }X{ nein
Der Abendsegler wurde im Uberflug beobachtet.
b)  Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? . .
[]ia ] nein
c)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. Manhahmen vollstandig vermie-
den? |:| ja D nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung " tritt ein. |:| ja X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRnahmen)
Wenn NEIN:  Priifung abgeschlossen
Wenn JA: Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

gef. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich!
weiter unter ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

[]ia

|Z| nein

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind beziiglich des Abendseglers in den Planunterlagen dar-

gestellt und beriicksichtigt worden:

X

[
[

[

VermeidungsmaBnahmen —auch populationsstiitzende MaRBnahmen zur Vermeidung der Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population, also einer erheblichen Stérung

CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den értlichen

Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaRnahmen

werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

X

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,

gef. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
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Abendsegler — Nyctalus noctula

I:l liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

I:l sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Breitfligelfledermaus — Eptesicus serotinus

Allgemeine Angaben zur Art

1. Schutzstatus und Gefdhrdung

FFH-Richtlinie-Anhang Il & IV-Art

EU D HE
Rote Liste: LC G 2
Verantwortung:
Schutzstatus: streng geschitzt nach BNatSchG;

FFH-Anhang IV

2. Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

unglinstig- unglinstig-

unbekannt Unsti
8 g unzureichend schlecht

EU:
(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland:
kontinentale Region (http://www.bfn.de/0316_nat-bericht_2013-komplett.html)

Hessen

http://vswffm.de/v/vsw/content/e3884/e4763/e4767/Ampel2014.pdf
http://www.hessen-forst.de/download.php?ﬂle:uploads/naturschutz/monltoring/arten_vergleich_he_de_endergebnis_2013_2014_03_13.pdf

3. Charakterisierung der betroffenen Art

Lebensraum/Okologie: Die Breitfligelfledermaus wird allgemein als typische Gebdudefledermaus eingestuft. Der Wald
wird neben Hecken und Baumreihen als Lebensraum mit einbezogen. Breitfligelflederméause sind standorttreu. Entfer-
nungen zwischen Sommer- und Winterquartieren sind gering. Wahrend Wochenstubenquartiere i.d.R. 10-60 Tiere um-
fassen, bestehen Mannchenkolonien aus bis zu 20 Tieren. Beute wird entlang von Vegetationskanten, beim Umkreisen
von Einzelbdumen oder im freien Luftraum erbeutet. Auch ein Absammeln direkt vom Boden oder vom Kronendach
wurde beobachtet. Suchfliige erfolgen auf langen, gleichmiRigen Bahnen (Dietz & Kierer 2014).

Sommerquartier: In Deutschland Wochenstubenquartier fast ausschlieRlich in Gebduden (meist in Dachstiihlen); Einzel-
tiere nehmen neben Baumhéhlen und Fledermauskasten eine Vielzahl von Gebdudequartieren an (DieTz & Kierer 2014).

Winterquartier: In Gebiuden in Zwischendecken oder auch im Inneren isolierter Wénde sowie in Felsspalten. Selten in
Hohlen in Gerdll oder Spalten (DieTz & Kierer 2014).

Phdnologie Jan. Feb. Mrz. Apr. Mai Juni Juli Aug. | Sept. Okt. Nov. Dez.

Wochenstuben
Hauptpaarungszeit

Empfindlichkeit

Allgemein: Pestizide in der Landwirtschaft, Gebaudesanierung, langfristig Verlust von beweidetem und
extensiv genutztem Griinland und von Streuobstwiesen in Quartiernédhe.

StraRen: Kollision an StraRen: mittel (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016)

Windkraft: Kollision an WEA: gering (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016)
Kollisionsopfer in Deutschland nach DURR (Stand August 2017): 59 (Hessen: 0)

4. Verbreitung
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Breitfliigelfledermaus — Eptesicus serotinus

Welt: Die Breitfliigelfledermaus kommt in ganz Europa (im Norden bis 55°N) vor. Im nérdlichen Mittelmeergebiet ist die
Art weit verbreitet. AuRerhalb Europas bestehen Vorkommen in der Tiirkei, Gber den Nahen Osten und den Kaukasus
nach Zentral-Asien (DieTz & Kierer 2014).

Deutschland: In Deutschland ist die Art flichendeckend verbreitet, sie kommt im Norden jedoch weitaus haufiger vor als
im Stiden vor (DieTz & Simon 2006 d).

Hessen: Aus Hessen liegen insgesamt 27 Wochenstuben- oder Reproduktionsnachweise vor. Insgesamt gibt es 209 Or-
tungen, wobei ein eindeutiger Verbreitungsschwerpunkt in der Naturrdumlichen Einheit D 53 Oberrheinisches Tiefland
liegt, wobei die Dichten aufgrund unterschiedlicher Erfassungsdichte mit Vorsicht interpretiert werden mussen (DIETz &
SiMoN 2006 d).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

IX] nachgewiesen ,:l sehr wahrscheinlich anzunehmen
Die Breitfligelfledermaus wurde 2017 bei Jagd- bzw. Transferfliigen tiber das Gebiet nachgewiesen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG
6.1 Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a)  Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, be-
schidigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaRnahmen zunéchst unbe-
riicksichtigt)
Die Breitfliigelfledermaus wurde im Uberflug beobachtet. Es ist jedoch mog-
lich, dass Einzelindividuen kleinere Baumhdghlen in der Vegetationsperiode E] ja & nein
voriibergehend als Tagesquartiere nutzen.

GroRere Baumhohlen mit Eignung als Wochenstuben- oder Winterquartiere
kénnen ausgeschlossen werden.
b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méoglich? "
[]ia

nein

c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorge-
zogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 EI .
BNatSchG) (VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt) ja

nein

d) Wenn Nein - kann die ékologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-

X O 0O O

MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? [_—_I ja nein
Der Verhotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort- D 9 i
pflanzungs- oder Ruhestdtten" tritt ein. ]

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? (Vermeidungsmal-
nahmen zunichst unberticksichtigt) D .
Die Breitfligelfledermaus wurde im Uberflug beobachtet. Quartiere werden Ja
in Gebduden bezogen.

X

nein

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? . .
[ia [] nein
¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifi-
kant erhdhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? |:| ja |:] nein
28
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Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen " tritt ein. [:] ja }vA nein |

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden? D .
Die Breitfligelfledermaus wurde nur im Uberflug beobachtet, das Untersu- Ja
chungsgebiet ist kein zentraler Bestandteil ihres Lebensraumes.

b)  Sind VermeidungsmaRBnahmen moglich? D ja

nein

nein

c)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollsténdig vermie-

den? |:|ja

Der Verhotstatbhestand ,,erhebliche Stérung " tritt ein. |____| ja

nein

X O O X

nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestéinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRnahmen)
Wenn NEIN:  Priifung abgeschlossen |:| ja & nein
Wenn JA: Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

gef. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich!
weiter unter ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Zusammenfassung
Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRBnahmen sind beziiglich der Breitfliigelfledermaus in den Planunterla-
gen dargestellt und beriicksichtigt worden:

VA VermeidungsmaRnahmen —auch populationsstiitzende MaRnahmen zur Vermeidung der Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population, also einer erheblichen Stérung
D CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

D FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den drtlichen

Funktionsraum hinaus

l:l Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten Manahmen

werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

}X{ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
gef. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

D liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

I:I sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Mausohr — Myotis myotis

Allgemeine Angaben zur Art

1. Schutzstatus und Gefdahrdung

FFH-Richtlinie-Anhang Il & IV-Art

EU D HE
Rote Liste: LC Vv 2
Trend Europaweit seit den 1950er Bestandsriickgang, in Hessen Bestand-

serholung seit Mitte der 1990er
Verantwortung:  Deutschland in hohem MaRe fiir den Erhalt verantwortlich
Schutzstatus: streng geschiitzt nach BNatSchG;

FFH-Anhang I, IV

2. Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

ungtinstig- ungtinstig-

unbekannt nsti
5 & unzureichend schlecht

EU:
(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland:
kontinentale Region (http://www.bfn.de/0316_nat-bericht_2013-komplett.html)

Hessen

http://vswffm.de/v/vsw/content/e3884/e4763/e4767/Ampel2014.pdf
http://www.hessen-forst.de/download.php?file=uploads/naturschutz/monitoring/arten_vergleich_he_de_endergebnis_2013_2014_03_13.pdf

3. Charakterisierung der betroffenen Art

Lebensraum/Okologie: Das Mausohr ist ein Mittelstreckenwanderer. Zwischen Winterquartieren und den meist sternfér-
mig um diese lokalisierten Sommerquartieren legt es bis 200 km zurtick, vereinzelt auch langere Strecken.. Zwischen den
Quartieren einer Region findet ein regelmiRiger Austausch statt (zum Teil fast taglich). Die Jagdreviere befinden sich zu
einem erheblichen Teil in geschlossenen, unterwuchsarmen Waldbesténden. Typisch sind alte Laub- und Laubmischwal-
der. Auch geerntete und geméahte Acker und Wiesen werden zur Jagd genutzt. Mausohren weisen eine gro3e Jagdgebiet-
streue auf, Quartier und Jagdgebiet kénnen mehr als 10 km auseinanderliegen. Die Jagdflughdhe ist mit 0-15 m gering

(ITN 2012; MescHEDE & HELLER 2000).

Sommerquartier: Die Wochenstubenquartiere liegen in Deutschland v.a. in groReren Dachbdden, vereinzelt auch in Kel-
lern und in groRen Briicken. Die Kolonien umfassen meist mehrere hundert Tiere, in Ausnahmeféllen bis zu 5.000. Einzel-
tiere (v.a. Mannchen) beziehen ihr Tagesquartier auch in Dachern, Ttirmen, hinter Fensterladen, an Briicken, in Baum-
héhlen und Fledermauskasten sowie auch unterirdisch (DieTz & Kierer 2014).

Winterquartier: Die Winterquartiere befinden sich meist in unterirdischen Stollen, Felsspalten und Héhlen, aber auch in
Kellern Bunkeranlagen (DieTz & KIEFer 2014).

Phdnologie Jan. Feb. Mrz. Apr. Mai Juni Juli Aug. Sept. Okt. Nov. Dez.

Wochenstuben
Hauptpaarungszeit

Empfindlichkeit

Allgemein: Gebaudesanierungen, aber auch Lebensraumzerschneidung und Umweltgiftanreicherung
StraRen: Kollision an StraRen: mittel (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016)

Windkraft: Kollision an WEA: mittel (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016)

Kollisionsopfer nach DURR (Stand August 2017): 2 (Hessen: 0)
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Mausohr — Myotis myotis

4. Verbreitung

Welt: Das Mausohr kommt (iber ganz Europa bis in die stidlichen Niederlande, Schleswig-Holstein und das nérdliche Po-
len vor. Die 6stliche Verbreitungsgrenze verlauft durch die Ukraine zum Schwarzen Meer und durch Kleinasien in den
Nahen Osten (DieTz & KieFer 2014).

Deutschland: Bundesweit, besonders in Siedlungsbereichen z. T. zahlreich.

Hessen: Der Verbreitungsschwerpunkt des Mausohrs in Hessen ist das Osthessische Bergland (Naturraum D 47). Vorkom-
men der Art bestehen in allen Naturraumen des Landes. Die aktuelle Zusammenstellung der Fundpunkte in Hessen ergab
fiir den Zeitraum seit 1995 921 Fundpunkte, darunter 53 Wochenstubenquartiere, 82 Fundpunkte fiir Reproduktion, 265
Winterquartiere und zusitzlich 592 sonstige Fundpunkte. Es konnten aufsummiert > 9.000 adulte Weibchen gezahlt wer-
den (DIETz & SimoN 2006 h).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

IE nachgewiesen I:I sehr wahrscheinlich anzunehmen
Das Mausohr wurde in den Jahren 2012 und 2017 bei Jagd- bzw. Transferfliigen tiber das Gebiet nachgewiesen. Geholz-
bepflanzungen im stidostliche Planungsraum werden als Leitstrukturen genutzt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG
6.1 Entnahme, Beschidigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, be-
schédigt oder zerstért werden? (VermeidungsmaRnahmen zunéchst unbe-
riicksichtigt)
Das Mausohr nutzt das UG zum Transferflug. Es ist jedoch mdoglich, dass Ein-
zelindividuen kleinere Baumhéhlen in der Vegetationsperiode voriiberge- D ja % nein
hend als Tagesquartiere nutzen.

GroRere Baumhdohlen mit Eignung als Wochenstuben- oder Winterquartiere
kénnen ausgeschlossen werden.
b)  Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? .
[]ia

nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorge-
zogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 I—_—I .
BNatSchG) (VermeidungsmaRnahmen berticksichtigt) Ja

nein

d) Wenn Nein - kann die &kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewihrleistet werden? |:| ja

nein

Xl O O 0O

Der Verbotstatbestand ,, Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- D a

4 iy nein
pflanzungs- oder Ruhestétten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? (Vermeidungsmal-
nahmen zunéchst unbericksichtigt)
Beim Transferflug ist der Fang, die Verletzung oder Tétung von Individuen & :
durch die geplanten Eingriffe nicht méglich. Es ist jedoch mdglich, dass Ein- ia
zelindividuen kleinere Baumhdhlen in der Vegetationsperiode voriiberge-
hend als Tagesquartiere nutzen.

]

nein
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b)  Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich?
Fallung in der Zeit vom 01.10. bis 28.02. - VermeidungsmaRRnahme (1Vas des & ja D nein
LBP).

c) Verbleibt unter Berticksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifi-
kant erhéhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko?

Das Risiko kann ausgeschlossen werden, weil sich die Tiere wahrend des I:l ja nein
Fallzeitraumes in ihren Winterquartieren auRerhalb des Eingriffsbereiches

befinden.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen " tritt ein. D ja IZ nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden?
Beim Ausbau werden am Siidrand der bestehenden T+R-Anlage und an der
Bdschung zur A7 Gehélze beseitigt, die vom Mausohr als Leitlinie zum Flug
in die Nahrungshabitate genutzt werden. Da die Autobahnbrticke jedoch I:I ja nein
weiterhin unterquert werden kann, Leitlinien an der L3430 verbleiben und
nach Fertigstellung der Erweiterung durch die Eingriinung der Anlage neue
Leitlinien entstehen, die auch zur Autobahnbriicke fiihren, ist die Stérung
nicht als erheblich einzustufen.
b)  Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? I:l Ja D —_—

c)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig vermie-

den? [Jia [] nein

Der Verhotstatbestand ,erhebliche Stérung " tritt ein. I:l ja & nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbhestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRnahmen)
Wenn NEIN:  Priifung abgeschlossen |:| ja & nein
Wenn JA: Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

gef. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich!
weiter unter ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Zusammenfassung
Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind beziiglich des Mausohrs in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

Xl VermeidungsmaRnahmen — auch populationsstiitzende Manahmen zur Vermeidung der Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population, also einer erheblichen Stérung

CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iber den 6rtlichen
Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaRnahmen

werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt
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Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRBnahmen

IE tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
gef. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

D liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

D sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Zwergfledermaus — Pipistrellus pipistrellus

Allgemeine Angaben zur Art

1. Schutzstatus und Gefahrdung

FFH-Richtlinie-Anhang IV-Art

EU D HE
Rote Liste: LC 3

Verantwortung:  keine
Schutzstatus: streng geschtitzt nach BNatSchG;
FFH-Anhang IV

2. Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

unglinstig- unglinstig-

unbekannt nsti
E & unzureichend schlecht

EU:
(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland:
kontinentale Region (http://www.bfn.de/0316_nat-bericht_2013-komplett.html)

Hessen

http://vswffm.de/v/vsw/content/e3884/e4763/e4767/Ampel2014.pdf
http://www.hessen-forst.de/download.php?file=uploads/naturschutz/monitoring/arten_vergleich_he_de__endergebnis_2013_2014_03_13.pdf

3. Charakterisierung der betroffenen Art

Lebensraum/Okologie: Die Zwergfledermaus ist eine in ihren Lebensraumanspriichen sehr flexible Art, die in Siedlungen
(landlich bis GroRstadt) sowie in nahezu allen Habitaten vorkommt. Die Jagdgebiete sind iberwiegend in der Né&he von
Grenzstrukturen (Waldrinder, Hecken, Wege), auch {iber Gewéssern und an StraRenbeleuchtung. Lineare Landschafts-
elemente sind wichtige Leitlinien fiir die Jagd und den Streckenflug (DieTz & Kierer 2014).

Sommergquartier: Wochenstuben und Einzelquartiere vor allem in Gebduden, aber auch in Baumhghlen, -spalten und
Nistkasten, haufiger Quartierwechsel

Winterquartier: In Spalten von gerdumigen Hohlen und unterirdischen Gewdlben.

Phédnologie Jan. Feb. Mrz. Apr. Mai Juni Juli Aug. | Sept. okt. Nov. Dez.

Wochenstuben

Hauptpaarungszeit
Winterschlaf

Empfindlichkeit

Allgemein: Pestizide in der Landwirtschaft, Gebdudesanierung, Holzschutzmittel

StralRen: Kollision an StraRen: mittel (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016)

Windkraft:  Kollision an WEA: mittel (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016)
Kollisionsgefihrdet durch Flugverhalten insh. wahrend der Winterquartiererkundungsfliige im August und
September (ITN 2012).
Kollisionsopfer nach DURR (Stand: Februar 2017) 627

4, Verbreitung
Welt: Europa ohne Skandinavien, siidlich bis Nordwest-Afrika und den Mittleren Osten, dstlich bis Japan.
Deutschland: Bundesweit, besonders in Siedlungsbereichen z. T. zahlreich.

Hessen: Haufigste Art in Hessen, fast flichendeckend verbreitet.

Vorhabensbezogene Angaben
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Zwergfledermaus — Pipistrellus pipistrellus

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

X

Die Zwergfledermaus wurde in den Jahren 2012 und 2017 bei Jagd- bzw. Transferfliigen {iber das Gebiet nachgewiesen.

nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Gehdlzbepflanzungen im stidéstliche Planungsraum werden als Leitstrukturen genutzt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschidigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a)

b)

<)

d)

a)

b)

<)

a)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, be-
schidigt oder zerstért werden? (VermeidungsmaRnahmen zunachst unbe-

riicksichtigt)

Die Zwergfledermaus nutzt das UG zum Transferflug, Es ist jedoch maglich,

[]ia

X

dass Einzelindividuen kleinere Baumhahlen in der Vegetationsperiode vo- nein
riibergehend als Tagesquartiere nutzen.
GroRere Baumhdhlen mit Eignung als Wochenstuben- oder Winterquartiere
kénnen ausgeschlossen werden.
Sind VermeidungsmaRBnahmen moglich? . .
[ia [] nein
Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorge-
zogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 . 2
) o D ja [:I nein
BNatSchG) (VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)
Wenn Nein - kann die ékologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? |:| ja |:| nein
Der Verhotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- 5 -
S =0 8 []ja X nein
pflanzungs- oder Ruhestdtten” tritt ein.
6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? (VermeidungsmaR-
nahmen zunéchst unberticksichtigt)
Beim Transferflug ist der Fang, die Verletzung oder Tétung von Individuen - -
. ALY Pl v R ) ja |:|ne|n
durch die geplanten Eingriffe nicht méglich. Es ist jedoch méglich, dass Ein-
zelindividuen kleinere Baumhdéhlen in der Vegetationsperiode voriiberge-
hend als Tagesquartiere nutzen.
Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?
Féllung in der Zeit vom 01.10. bis 28.02. - VermeidungsmaRnahme (1V,s des }Av{ ja D nein
LBP).
Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmalnahmen ein signifi-
kant erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko?
Das Risiko kann ausgeschlossen werden, weil sich die Tiere wahrend des D ja @ nein
Féllzeitraumes in ihren Winterquartieren auerhalb des Eingriffsbereiches
befinden.
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen " tritt ein. D ja Iz nein
6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau- . .
[]ija X1 nein

ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden?
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Zwergfledermaus — Pipistrellus pipistrellus

b)

c)

Beim Ausbau werden am Siidrand der bestehenden T+R-Anlage und an der

Boschung zur A7 Gehélze beseitigt, die von der Zwergfledermaus als Leitli-

nie zum Flug in die Nahrungshabitate genutzt werden. Da die Autobahnbri-

cke jedoch weiterhin unterquert werden kann, Leitlinien an der L3430 ver-

bleiben und nach Fertigstellung der Erweiterung durch die Eingriinung der

Anlage neue Leitlinien entstehen, die auch zur Autobahnbriicke fiihren, ist

die Stérung nicht als erheblich einzustufen.

Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? D ja D —on

Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig vermie-

den? D ja D nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung " tritt ein. [I ja IE nein

Aus

nahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRnahmen)
Wenn NEIN:  Priifung abgeschlossen I:l ja & nein
Wenn JA: Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

ggef. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich!

weiter unter ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Zusammenfassung
Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind beziiglich der Zwergfledermaus in den Planunterlagen
dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

L]
L]

]

Unt

X

L]

[]

VermeidungsmaRnahmen — auch populationsstiitzende MaRnahmen zur Vermeidung der Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population, also einer erheblichen Stérung

CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den o6rtlichen

Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaRnahmen

werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

er Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfllt!
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10.2.2 SONSTIGE SAUGER

Haselmaus —Muscardinus avellanarius

Allgemeine Angaben zur Art

1. Schutzstatus und Gefdhrdung

Rote Liste:
Trend (langfristig)

Verantwortung:
Schutzstatus:

FFH-Richtlinie-Anhang IV-Art

EU D HE
LC v D
? N N

Hessen hat eine besondere Verantwortung zum Erhalt der Art
streng geschiitzt nach BNatSchG;

Berner Konvention Anhang

2. Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

unbekannt

glinstig

ungtinstig-un-
zureichend

unglinstig-
schlecht

EU:

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland:

kontinentale Region (http://www.bfn.de/0316_nat-bericht_2013-komplett.html)

Hessen

http://vswffm.de/v/vsw/content/e3884/e4763/e4767/Ampel2014.pdf
http://www.hessen-forst.de/download.php?fiIe=up!oads/naturschutz/monitoring/arten_vergleich_he_de_endergebnis_2013_2014_03_13.pdf

Sommerquartier:

Winterquartier :

Phédnologie
Paarungszeit

Winterschlaf

Wurfzeit/ Jungenaufzucht

Nester frei hangend, in Baumhahlen oder Nistkdsten (meist in Hohen von unter 1 m, aber

3. Charakterisierung der betroffenen Art

auch bis in die Baumkronen)

Nester im Laubstreu, zwischen Wurzeln, in Baumstiimpfen oder in hohem Gras

Lebensraum/Okologie: Die Haselmaus bewohnt Baumkronen beinahe aller Waldgesellschaften, bevorzugt aber lichte,
moglichst sonnige Laubmischwilder. AuRerdem besiedelt sie auch Parkanlagen, Obstgarten, Feldhecken und Geblische.
Entscheidend fiir eine Besiedlung ist das Futterangebot, weshalb Wélder eine ausgepragte Frucht tragende Strauchvege-
tation aufweisen miissen (dadurch besondere Eignung von Jungpflanzungen, lichten Walder und besonnten Waldrén-
der). Die stets kugelférmigen Brut- und Schlafnester mit typischerweise seitlichem Eingang werden aus trockenem Gras,
Laub, Bast und Moos angelegt. Wahrend des Winterschlafs ziehen sich die Haselmause in ihre Nester zuriick. Von Mai bis
September werden meist in jeweils 2 (selten 3) Wiirfen im Mittel je 3-5 Jungen zur Welt gebracht. Als Nahrung dienen
saisonabhingig Blatter, Knospen, Bliiten, Friichte, Simereien, Insekten, bisweilen Vogeleier (B RAUN & DIETERLEN 2005).

Jan.

Feb.

Mrz.

Apr. Mai

Juni

Juli

Aug.

Sept. Okt.

Nov. Dez.

Empfindlichkeit

Allgemein: Habitatfragmentierung (u.a. durch Verlust laubholzreicher Heckenziige), Durchforstung und
tiberméaRiger Waldwegebau, generelle Empfindlichkeit gegentiber ungtinstigen Witterungsbe-
dingungen

4, Verbreitung
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Welt: Die Haselmaus kommt in Stid- und Mitteleuropa verbreitet vor, fehlt jedoch in Spanien, Danemark und in Skandi-
navien. In Osteuropa ist die Art bis zum Mittellauf der Wolga anzutreffen. Inselvorkommen gibt es im Mittelmeer auf
Korfu und Sizilien, in der Nordsee auf Wight und in der Ostsee auf Fiinen, Seeland und Riigen (BRAUN & DIETERLEN 2005).

Deutschland: In Deutschland ist die Art in allen Bundeslandern verbreitet. Die Vorkommen liegen tiberwiegend in Mittel-
gebirgs- und Gebirgsbereichen.

Hessen: Die Haselmaus ist noch immer weit verbreitet in Hessen, obwohl ein Riickgang der Art offensichtlich ist. Schwer-
punkte finden sich vor allem in den Mittelgebirgen, insbesondere in Lahntal, Hohem Westerwald, Struth, Habichtswald,
Kniillgebirge, Kuppenrhon und Vogelsberg. Im Rhein-Main-Tiefland sowie in der Wetterau fehlt die Art nach derzeitigem
Kenntnisstand (BUCHNER, LANG & JokiscH 2014).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

}X{ nachgewiesen I:l sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Haselmaus wurde 2017 in den Gebiischen siidlich der Gaststitte unmittelbar auBerhalb der Baufeldgrenze nachge-
wiesen. Der westlich angrenzende Wald bietet der Haselmaus, aufgrund der vorhandenen Habitatstrukturen, weiteren
Lebensraum. Der Wald wird durch die L 3207 getrennt, aber die Verbindung zwischen Wald und Rastplatz sind durch die
vorhandenen Alleebiume fiir die Haselmaus gegeben. Die Gehdlze entlang der Autobahn und im Bereich des Rastplatzes
durften aufgrund geringer Breite, der Isolation durch die versiegelten Flachen weniger gut als Lebensraum geeignet sein.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG
6.1 Entnahme, Beschidigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, be-

schidigt oder zerstért werden? (VermeidungsmaRBnahmen zundchst unbe-

riicksichtigt)

Bei der Rodung von Gehélzen kénnen Fortpflanzung- oder Ruhestdtten der

Haselmaus beseitigt werden. Gesicherte Aussagen zur Dichte der Haselmaus = P
sind fiir das Untersuchungsgebiet nicht moglich. Durch die geplante T+R Ja D Bl
Anlage werden etwa 0,4 ha Feldgehdlz als Haselmaushabitat temporar

beansprucht. Bei einer mittleren Eignung dieser Feldgehdlzflache fiir die

Haselmaus ist rechnerisch von 1-2 Individuen auszugehen (JUSKAITIS &

BUCHNER 2010).

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich?
Die Zerstdrung der Fortpflanzungs- und Ruhestdtte der Haselmaus im Ein-
griffsbereich ist nicht zu vermeiden. Bei der Erweiterung der T+R-Anlage D . & :
miissen Geholze siidlich der T+R Anlage entlang der A7 beseitigt werden, Ja nein
die von der Haselmaus vermutlich als Teillebensraum genutzt werden.

c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorge-
zogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG) (VermeidungsmaRnahmen bertcksichtigt)
Die betroffenen Haselmiuse kdnnen innerhalb ihrer Reviergrenzen tempo-
rar ausweichen. Der Gehdlzbestand im siidlichsten Bereich der T+R Anlage " .
und die waldartigen Besténde im nérdlich angrenzenden Bereich bleiben L D nein
wiahrend der BaumaRnahme erhalten. Ebenso eine Gehdlzinsel auf der
Griinlandfl4che angrenzend an die Rastanlage (ca. 60 m vom Eingriffsbe-
reich entfernt). Bei den faunistischen Untersuchungen wurde in diesen Ge-
hélzflichen keine Haselmiuse nachgewiesen (s. Artenschutzkarte).
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d)

Bei der MaRnahme ist davon auszugehen, dass nur 1-2 Individuen betroffen
sind, die in Bezug auf die angrenzenden Lebensrdume die Bandbreite einer
natiirlichen Fluktuation der Population abdecken.

Im Ubrigen erfolgt nach dem Bau der T+R Anlage auf der Erweiterungsflache

der T+R Anlage auf der West- und Siidseite im Bereich des Sichtschutzwalls

die Pflanzung einer 5 m breiten Hecke (MaRnahme 3 G und 6 A des LBP).

Weitere Pflanzungen erfolgen rund um den Feuchtbereich westlich der Er-
weiterungsfliche sowie entlang der Waldbestdnde und wirken sich zusatz-

lich positiv auf den Haselmauslebensraum aus._

Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewdhrleistet werden? |:| ja

D nein

Der Verhotstathestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- D .
pflanzungs- oder Ruhestdtten" tritt ein. Ja

IE nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a)

b)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? (VermeidungsmafR-

nahmen zunéchst unberiicksichtigt) X ja
Bei der Baufeldraumung kénnen Haselmause verletzt oder getétet werden.

Sind VermeidungsmaRnahmen maglich?

Vergramung der Haselmaus aus den Teilbereich ihres Reviers:

Es kann davon ausgegangen werden, dass die Tiere in den zu rodenden Be-

reichen im raumlich-funktionalen Zusammenhang mit dem nachgewiesenen

Tier an der Raststatte sind.

Zum Schutz von Haselméusen sind die gesetzlichen Schutzzeiten (Féllung
und Rodung von Gehélzen ausschlieRlich in der Zeit zwischen 30.09. und
01.03. gemiRk §39 BNatSchG) zu beriicksichtigen.

Die Fillung der Gehdlze darf im Winterhalbjahr nur ohne flachige Beein- .
trachtigung des Bodens durchgefiihrt werden. Der oberirdische Riickschnitt Al Ja
der Gehdlze ist zwischen Oktober und Februar durchzufiihren. Die anschlie-

Rende Rodung der Stubben darf erst nach dem Ende der Uberwinterung der
Haselmaus ab April/Mai erfolgen. Jegliche groRflachige Stérung der Boden-

oberfliche im ist wahrend des Riickschnitts sowie der Fallung zu unterlas-

sen, um eine Totung der Haselmaus im Winterschlaf zu unterlassen (MaR-

nahme 1Vxs des LBP).

Die angrenzenden mit Strduchern und Feldgehdlz bewachsenen Flachen

werden temporar vor der Baumfallung mit insgesamt 10 Haselmauskasten
ausgestattet (MaRnahme 10Vas des LBP).

Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifi-

kant erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? D .
Die Individuen kénnen nach der Winterruhe die Bodenverstecke ungehin- ja
dert verlassen und geeignete Habitate westlich der L 3207 aufsuchen.

D nein

D nein

Izl nein

Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen " tritt ein. I:l ja

& nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau- D tia Iz -
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden? J "
40
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Durch die MaRnahme gehen Nahrungsbiotope (beeren- und nusstragend
Straucher) nur in sehr geringem MaR verloren. Dies hat keine Auswirkung
auf die direkt anschlieRende Nahrungshabitate, da weiterhin ausreichend
Gehdlze zur Verfligung stehen.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? . .
[ia [] nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaBnahmen vollsténdig vermie-

den? |:| ja I:l nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung " tritt ein. |:| ja & nein |

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verhotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRnahmen)
Wenn NEIN:  Priifung abgeschlossen D ja nein
Wenn JA: Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich!
weiter unter ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Zusammenfassung
Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind beziiglich der Haselmaus in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

X

[]
]

[l

VermeidungsmaRnahmen — auch populationsstiitzende MaRnahmen zur Vermeidung der Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population, also einer erheblichen Stérung

CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population {iber den értlichen

Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaRnahmen

werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

X

[l

[]

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfllt!
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10.2.3 VOGEL

Haussperling — Passer domesticus

Allgemeine Angaben zur Art

1. Schutzstatus und Gefdahrdung

Européische Vogelart gemaR VSch-RL
[ EU D HE
Rote Liste: LC Vv \Y
Trend (langfristig): N N NA
Verantwortung:
Schutzstatus: besonders geschiitzt nach BNatSchG

2. Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

unbekannt glinstig unglinstig- unglinstig-
unzureichend | schlecht

EU:
(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland:
kontinentale Region (http://www.bfn.de/0316_nat-bericht_2013-komplett.html)

Hessen

http://vswffm.de/v/vsw/content/e3884/e4763/e4767/Ampel2014.pdf
http://www.hessen-forst.de/download.php?file=uploads/naturschutz/monltoring/arten_vergleich_he_de_endergebnis_2013_2014_03_13.pdf

3. Charakterisierung der betroffenen Art

Lebensraum/Okologie: Der Haussperling ist in seinem Vorkommen weitgehend auf Siedlungslebensraume beschrankt
und auRerhalb von Dérfern und Stidten sehr selten. Er nistet in Kolonien, im lockeren Verbund oder auch einzeln. Die
Bestinde erreichen groRe Dichten in bauerlich geprigten Dérfern, Innenstadten, Wohnblockzonen und Gartenstadten.
Deutlich geringere Dichten sind in Industriegebieten, Kleingérten, Parks und Friedhdfen erreicht. AuRerhalb der Stadte
und Dérfer briitet die Art auch in einzeln stehenden Gebauden und Gehéften, Steinbriichen, Tagebauen und Kiesgruben
(Gepeon et al. 2014).

Nest: Halbhéhle, Gebaude

Leitart: Kleingirten (F4), Gartenstidte (F5), Dérfer (F6), City, Altbau-Wohnblockzonen (F7), Neubau-Wohn-
blockzonen (F8), Industriegebiete (F9)

Phéinologie

Balz
Brut

Jungenaufzucht

Empfindlichkeit
Allgemein: Versiegelung von Brutplatzen an Gebauden, Nahrungsarmut durch geschlossene Viehstille.
Mortalititsgefihrdung: Anflug an Freileitungen als Brutvogel: gering, Anflug an Freileitungen als Gastvogel: -,
Kollision an StraRen als Brutvogel: mittel, Kollision an StraRen als Gastvogel: -
Gefahrdung als Brutvogel an WEA: gering, Gefahrdung als Gastvogel an WEA: -
Fluchtdistanz: <5m
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Haussperling — Passer domesticus

StraRenldarm: Effektdistanz: 100 m, Brutvogel ohne spezifisches Abstandsverhalten zu StraBen (u. a. Brutkolo-
nien) (Gruppe 5)

4. Verbreitung Bestand
Welt und Europa: Verbreitet in fast ganz Eurasien, Nordafrika, Vorderasien, Indien EU | 134 Mio.-196 Mio.Reviere
und dem Westen Hinterindiens. D 3,5-5,1 Mio. Reviere

HE 165.000-293.000 Reviere

Deutschland: Flichendeckend in geeigneten Lebensriumen, insbesondere in stadtischen Ballungsraumen.

Hessen: Flichendeckend in geeigneten Lebensrdumen, inshesondere in stadtischen Ballungsrdumen.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

|Z nachgewiesen I_—_| sehr wahrscheinlich anzunehmen
Der Haussperling hatte 2012 und 2017 ein Revier an der Gaststdtte.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG
6.1 Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a)  Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, be-
schidigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaRnahmen zundchst unbe-
riicksichtigt) |___| ja & nein
Das Rasthaus, an dem Haussperlinge briiten wird bei der Erweiterung nicht
beeintrachtigt.
b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? .
[]ia

nein

¢)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorge-
zogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 D i
BNatSchG) (VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt) J

nein

d)  Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-

O O O

MaRnahmen (CEF) gewihrleistet werden? |—_—| ja nein
Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort- . N .
pflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. |:| Ja M nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
a)  Konnen Tiere gefangen, verletzt oder get6tet werden? (VermeidungsmaR-
nahmen zunéchst unberiicksichtigt)
Die Brutstitten des Haussperlings werden nicht beeintrachtigt, so dass eine D ja
Zerstdrung von Eiern und die Tétung von Jungvogeln ausgeschlossen wer-
den kénnen. Adulte Individuen kénnen dem Eingriff jederzeit ausweichen.

nein

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? " 5
! [1ia [] nein
¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifi-
kant erhéhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? D ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen " tritt ein. |:| ja & nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
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a) Koénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden?
Die Haussperlinge sind ein reges Treiben auf der T+R-Anlage gewohnt und |:| ja
profitieren von den anfallenden Essensresten, so dass es durch die Erweite-
rung zu keiner erheblichen Stérung kommen wird.
b)  Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? .
[ia

nein

nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. Manahmen vollstandig vermie-

den? []ia

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung " tritt ein. I___l ja

OO X

nein

X

nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verhotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
MaRnahmen)
Wenn NEIN:  Priifung abgeschlossen ':l ja & nein
Wenn JA: Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
gef. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich!
weiter unter ,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Zusammenfassung
Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind beziiglich des Haussperlings in den Planunterlagen dar-
gestellt und berticksichtigt worden:

D VermeidungsmaRnahmen —auch populationsstiitzende MaRnahmen zur Vermeidung der Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population, also einer erheblichen Stérung
D CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

D FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tber den &rtlichen
Funktionsraum hinaus

[:] Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaRnahmen
werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRBnahmen

}X‘ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
gef. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

I:l liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

I:I sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Wacholderdrossel — Turdus pilaris

Allgemeine Angaben zur Art

1. Schutzstatus und Gefdhrdung

Europdische Vogelart gemaR VSch-RL

EU D HE
Rote Liste: LC (VU)
Trend (langfristig): A N N
Verantwortung:
Schutzstatus: besonders geschiitzt nach BNatSchG

2. Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

unbekannt glinstig unginstig- ungtinstig-
unzureichend | schlecht
EU:
(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland:

kontinentale Region (http://www.bfn.de/0316_nat-bericht_2013-komplett.html)

Hessen

http://vswffm.de/v/vsw/content/e3884/e4763/e4767/Ampel2014.pdf
http://www.hessen-forst.de/download.php?file=uploads/naturschutz/monitoring/arten_vergleich_he_de_endergebnis_2013_2014_03_13.pdf

3. Charakterisierung der betroffenen Art

Lebensraum/Okologie: Die Wacholderdrossel briitet in mehr oder weniger geschlossenen Kolonien vor allem in halboffe-
nen Landschaften, in denen sich Baumbestande mit Griinland, Ackern oder Lichtungen als Nahrungsgebiete abwechseln.
Ihre Bruthabitate befinden sich an Randern von Laub-, Nadel- und Mischwiéldern, in Feld- und Ufergehdlzen, aber auch
entlang von Baumreihen im Offenland, in Obstgérten, Parks und Villenvierteln (Gepeon et al. 2014).

Nest: Offenbriiter, Baumschicht (iiber 5 m tiber der Bodenoberflache)

Leitart: keine

Phdnologie Juli Aug. | Sept. [ Okt Nov. Dez.

Balz
Brut
Jungenaufzucht
Empfindlichkeit
Allgemein: unbekannt
Mortalitdtsgefahrdung: Anflug an Freileitungen als Brutvogel: gering, Anflug an Freileitungen als Gastvogel: gering,
Stromtod an Freileitungen als Brutvogel: sehr gering, Stromtod an Freileitungen als Gastvogel:
sehr gering,
Kollision an StraRRen als Brutvogel: gering, Kollision an Straen als Gastvogel: gering
Gefiahrdung als Brutvogel an WEA: sehr gering, Gefahrdung als Gastvogel an WEA: sehr gering
Fluchtdistanz: <10m

StraBenldrm: Effektdistanz: 200 m, Brutvogel mit untergeordneter Lirmempfindlichkeit (Gruppe 4)

4. Verbreitung Bestand

Welt und Europa: Das Brutareal erstreckt sich tiber die boreale und gemaRigte Zone EU 14 Mio.-24 Mio. Reviere

von Europa bis nach Ostsibirien. Sie fehlt in Europas Westen und Stiden. D | 125.000-250.000 Reviere
HE 20.000-35.000 Reviere
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Deutschland: Flichig verbreitet mit Dichtezentren im Bereich der nordwestlichen Mittelgebirge, im Erzgebirge und des-
sen Auslaufer und im westlichen Alpenvorland sowie mit geringeren Dichten oder Verbreitungsliicken in Ost- und Nord-
westdeutschland.

Hessen: Flachig verbreitet mit Liicken im Stidwesten.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

}Av{ nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
Die Wacholderdrossel hatte 2012 drei und 2017 ein Revier besetzt. Das aktuelle Reviere liegt im Wald neben der Tank-
stelle, in dem nicht eingegriffen wird.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG
6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-
schidigt oder zerstért werden? (VermeidungsmaRnahmen zunachst unbe- 3 2
o, e |:| ja IZ nein
ricksichtigt)

Das aktuelle Revier befindet sich auerhalb des Eingriffshereiches.
b)  Sind VermeidungsmaRnahmen mdoglich? .
’ : [ia []

nein

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorge-
zogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 D .
BNatSchG) (VermeidungsmaRnahmen berticksichtigt) Ja

nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-

MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? D ja D nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- D ja

& s nein
pflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? (VermeidungsmaR-
nahmen zunéchst unberticksichtigt) I:] ja
Das aktuelle Revier befindet sich auBerhalb des Eingriffsbereiches.
b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? 2
[]a

nein

nein

c) Verbleibt unter Berticksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifi-
kant erh6htes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? |:| ja

O O X

nein

X

nein

Der Verbotstatbhestand ,,Fangen, Téten, Verletzen " tritt ein. |:| ja

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden?
Die Wacholderdrosseln sind ein reges Treiben auf der T+R-Anlage gewdhnt, I:l ja
so dass es durch die Erweiterung zu keiner erheblichen Stérung kommen
wird.
b)  Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? .
[]ia

X

nein

[l

nein
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c)

Aus

Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstéandig vermie-

den? |:| ja D nein

Wenn Ja—Verbotsauslosung!
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung " tritt ein. |:| ja & nein

nahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MafRnahmen)
Wenn NEIN:  Priifung abgeschlossen I:l ja @ nein
Wenn JA: Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

gef. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich!
weiter unter ,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Zusammenfassung
Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind beziiglich der Wacholderdrossel in den Planunterlagen
dargestellt und berticksichtigt worden:

[l

[
[l

[l

Unt

X

[

VermeidungsmaRnahmen —auch populationsstiitzende MaRnahmen zur Vermeidung der Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population, also einer erheblichen Stérung

CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tber den &rtlichen

Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaRnahmen

werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

er Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs, 7 BNatSchG,
gef. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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11 ANHANG 2: VEREINFACHTE TABELLARISCHE PRUFUNG EUROPAISCHER VOGELARTEN MIT EINEM GUNSTIGEN ODER NICHT BEWERTETEN

ERHALTUNGSZUSTAND IN HESSEN

Tab. 2: Vereinfachte tabellarische Priifung européischen Vogelarten mit einem giinstigen oder nicht bewerteten Erhaltungszustand in Hessen.

Deutscher Wissenschaftlicher Schutzstatus Status ) ) . . .
- Kigme Vorkommen nach§ 7 potenziell potenziell potenziell Hinweise auf lan-
SR betroffen betroffen betroffen despflegerische
BNatSchG | =regelmaRiger .
n = nach- Britvege) Brutpaarbestand nach § 44 nach § 44 nach § 44 Vermeidungs-/
gewiesen e Byl in Hessen (nach Abs. 1 Abs. 1 Abs. 1 Erlduterung zur Betroffenheit Kompensations-
N HGON 2010) Nr.1 Nr. 2 Nr.3 MaRnahmen im
p = poten- By =< Recmcie Be= BNatSchG BNatSchG BNatSchG Rahmen der Ein-
siell s = streng ge- fangenschafts- 1) 2) 3) eriffsregeling
schitzt fliichtling

Amsel Turdus merula n b | 469.000-545.000 X Stérung von einem Revier Vi

Bachstelze Motacilla alba n b | 51.000-62.000 X Beseitigung von einem Revier V1

Blaumeise Parus caeruleus b | 297.000-348.000 X X Beseitigung von einem Revier Vi

Stérung von zwei Revieren

Buchfink Fringilla coelebs n b | 564.000-695.000 X Beseitigung von einem Revier V1

Elster Pica pica b | 30.000-50.000 Keine Beeintrachtigung

Gartengras-mi- Sylvia borin n b | 100.000-150.000 Keine Beeintrachtigung

cke

Grinfink Carduelis chloris n b | 172.000-218.000 X Beseitigung von zwei Revieren V1

Kohlmeise Parus major n b | 350.000-450.000 X Beseitigung von drei Revieren V1

Maonchsgras-mii- Sylvia atricapilla n b | 326.000-384.000 X Beseitigung von zwei Revieren Vi

cke

Rabenkrahe Corvus corone n b I 120.000-150.000 Keine Beeintrachtigung

Ringeltaube Columba palumbus n b | 129.000-220.000 X Beseitigung von einem Revier V1

Rotkehlchen Erithacus rubecula n b | 245.000-291.000 Keine Beeintrachtigung

Tannenmeise Parus ater n b | 89.000-110.000 Keine Beeintrachtigung

Zilpzalp Phylloscopus col- n b | 253.000-293.000 Keine Beeintrachtigung

lybita

1) Verbotstatbestand nicht von Relevanz, da durch die Bauzeitenregelung (Gehélzfallung im Zeitraum vom 1.10. — 28.02.) eine Vermeidung gegeben (VermeidungsmaRnahme: Féllzeitraum).

2) Eine erhebliche Stérung bezogen auf die Population tritt nicht ein.

3) Verbotstatbestand trifft nur fir regelmaRig genutzte Fortpflanzungsstatten ein.

4) Okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang bleibt erfillt. Grundsétzlich sind alle oben genannten Arten in der Lage, kurzfristig in umliegende
Biotopstrukturen auszuweichen.
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12 ANHANG 2: GESAMTARTENLISTEN

Tab. 3: Gefdahrdungsgrad, Schutzstatus und An-
gaben zum Vorkommen der im Untersu-
chungsgebiet nachgewiesenen Tierar-
ten.

Erlduterungen zu den nachfolgenden Tabellen:

Gefihrdung und Verantwortung

RLD Rote Liste Deutschland
RLHE Rote Liste Hessen
EU (27) Rote Liste Europa (EU-Mitgliedsstaaten)

Gefdhrdungseinstufung:

= ausgestorben oder verschollen

= vom Aussterben bedroht

= stark gefahrdet

= gefahrdet

= potentiell gefahrdet

extrem selten

= Gefahrdung unbekannten AusmaRes
= Vorwarnliste

= Daten unzureichend

o< O>XPWNPRELO
1

Verantwortlichkeit (auRer Végel):

1 = Deutschland in besonders hohem Male flir den
Erhalt verantwortlich

! = Deutschland in hohem MaRe fiir den Erhalt ver-
antwortlich

() = Deutschland in besonderem MaRe fiir hochgra-
dig isolierte Vorposten verantwortlich

Verantwortung Vogel (RL HE)

= Extrem hohe Verantwortung (Global gefahrdete
Arten oder Arten, deren Weltbestand >50 % in
Europa kon-zentriert ist)

1 = Sehr hohe Verantwortung (Arten, deren globale
Population konzentriert in Europa vorkommt)

! = Hohe Verantwortung (in Hessen briiten mehr als
10 % des deutschen Bestands)

Sonstige Angaben:

1] = nicht regelmaRig in Deutschland briitende Vogel-
arten (Vermehrungsgéste)

nm = Neozoen, die vom Menschen angesiedelt wur-
den oder aus Gefangenschaftshaltung entkom-
men sind und im Berichtszeitraum im Freiland
briiteten

Aktueller Erhaltungszustand in Hessen/Deutschland:

glinstig
unglinstig-unzureichend
ungiinstig-schlecht

unbekannt
Europa (27)
EX = Extinct (ausgestorben)
EW = Extinct in the Wild (in der Wildnis ausgestorben)
RE = Regionally Extinct (regional bereits ausgestorben)
CR = Critically Endangered (vom Aussterben bedroht)
EN = Endangered (stark gefdhrdet)

VU = Vulnerable (gefahrdet)
NT Near Threatened (Vorwarnliste)

Lc = Least Concern (nicht gefahrdet)

DD = Data Deficient (Daten ungentigend)
NA = Not Applicable (nicht anwendbar)
NE = Not Evaluated (nicht bewertet)

Schutzstatus
Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)

§
§§

besonders geschiitzt
streng geschiitzt

EU - Fauna-Flora-Habitat - Richtlinie (FFH-RL)

Il =  Tier-und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem In-
teresse, fiir deren Erhaltung laut FFH-Richtlinie, An-
hang Il, besondere Schutzgebiete ausgewiesen wer-
den miissen.

Der Schutz bezieht sich auf die Wahrung oder die
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustan-
des.

IV = Streng zu schiitzende Tier- und Pflanzenarten von ge-
meinschaftlichem Interesse laut FFH-Richtlinie, An-
hang IV.

Der Schutz bezieht sich bezliglich der Tierarten auf
alle absichtlichen Formen des Fangs oder der Tétung
von aus der Natur entnommenen Exemplaren dieser
Arten; jede absichtliche Stérung dieser Arten, insbe-
sondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterung- und Wanderzeiten; jede absichtliche
Zerstoérung oder Entnahme von Eiern aus der Natur;
jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflan-
zungs- oder Ruhestétten. Die FFH-Richtlinie verbietet
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den Besitz, den Transport, den Handel oder Aus-
tausch und das Angebot zum Verkauf oder den Aus-
tausch von aus der Natur entnommenen Exemplaren
von Tierarten des Anhangs IV.

= prioritare Art, flr deren Erhaltung der Gemeinschaft
aufgrund ihrer natirlichen Ausdehnung zu dem in Ar-
tikel 2 genannten Gebiet besondere Verantwortung
zukommt.

EU - Vogelschutzrichtlinie (VS-RL)

Nach Artikel 5 der Vogelschutzrichtlinie ist es verboten wild-
lebende Vogelarten, die im Gebiet der EU heimisch sind ab-
sichtlich zu Téten oder zu Fangen (ungeachtet der ange-
wandten Methoden); ihre Nester und Eier absichtlich zu zer-
stéren oder zu beschadigen und ihre Nester zu entfernen;
ihre Eier in der Natur zu sammeln oder zu besitzen (auch im
leeren Zustand); sie insbesondere wéhrend der Brut- und
Aufzuchtszeit zu stéren; Vogel der Arten, die nicht bejagt o-
der gefangen werden diirfen, zu halten.

4(2) =

= Anhang | der Vogelschutzrichtlinie beinhaltet nach
Artikel 4, Abs. 1, Arten, fur die besondere Schutz-
mafRnahmen hinsichtlich ihrer Lebensraume anzu-
wenden sind, um ihr Uberleben und ihre Vermeh-
rung in ihrem Verbreitungsgebiet sicherzustellen.
Die Mitgliedstaaten erklaren insbesondere die fiir
die Erhaltung dieser Arten zahlen- und flaichenma-
Rig geeignetsten Gebiete zu Schutzgebieten.

Nach Artikel 4, Abs. 2, der Vogelschutzrichtlinie
treffen die Mitgliedsstaaten entsprechende MaR-

nahmen fiir die nicht in Anhang | aufgefiihrten, re-
gelmaRig auftretenden Zugvogelarten hinsichtlich
ihrer Vermehrungs-, Mauser- und Uberwinte-
rungsgebiete sowie der Rastpladtze in ihren Wan-
derungsgebieten. Zu diesem Zweck messen die
Mitgliedsstaaten dem Schutz der Feuchtgebiete
und ganz besonders der international bedeutsa-
men Feuchtgebiete besondere Bedeutung bei.

EU - Artenschutzverordnung (EG 338/97, letzte Anderung

durch EG 1320/2014)

A = Arten, die im Anhang A der Verordnung aufgefiihrt
sind, gelten nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG als
,streng geschiitzt”.

B = Arten, die im Anhang B der Verordnung aufgefiihrt

sind, gelten nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG als
,besonders geschiitzt”.

Bundesnaturschutzgesetz (§ 7)

b = besonders geschiitzt

Besonders geschitzt sind nach BNatSchG alle Arten,
die laut BArtSchV als besonders geschtitzt gelten, alle
europdischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie sowie Arten, die im Anhang B der EG-
Richtlinie 338/97 (letzte Anderung durch EG
1320/2014) aufgefiihrt sind.

Es ist nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verboten wild
lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten
nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu t6-
ten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu

entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

Es ist nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG verboten Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden
Tiere der besonders geschtitzten Arten aus der Natur
zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren.

s =  streng geschitzt

Streng geschiitzt sind alle Arten, die im Anhang IV
der FFH-Richtlinie und im Anhang A der EG-Richtlinie
338/97 aufgefiihrt sind.

Zusétzlich zu den o.g. Verboten fiir die besonders ge-
schiitzten Arten ist es nach § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG verboten, wild lebende Tiere der streng
geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu storen. Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population einer Art verschlechtert.

Vorkommen und ggf. Status im Untersuchungsgebiet

NG Nahrungsgast

B Brutvogel

R Revier

Dz Durchzugler, Rastvogel
U Uberflug
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Sa uger Rote Listen Schutz Jahr
EU BArt | FFH- EG &
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name BRD HE (27) SchVv RL | 338/97 7 2012 2017
Fledermause Chiroptera
Mausohr Myotis myotis (BORKHAUSEN, 1797) 11,1V s X X
Pipistrellus pipistrellus (SCHREBER,
Zwergfledermaus 1774) \% s
Abendsegler Nyctalus noctula (SCHREBER, 1774) Y 3 \% s
Eptesicus serotinus (SCHREBER,
Breitfliigelfledermaus 1774) G 1\ s - X
Nagetiere Rodentia
Muscardinus avellanarius (LINNE,
Haselmaus 1758) G D 1\ s - X
VOgEI Rote Listen Schutz Jahr
EU BArt- | VSch- EG §
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name BRD HE (27) | Schv RL 338/97 7 2012 2017
Greifvogel Accipitriformes
VI,
Rotmilan Milvus milvus (LINNE) \% 1! NT | A s - NG
Mausebussard Buteo buteo (LINNE, 1758) - A s - NG
Falken Falconiformes
Turmfalke | Falco tinnunculus (LINNE, 1758) - | | A [ - | ne
Tauben Columbiformes
Ringeltaube l Columba palumbus (LINNE, 1758) - | | | b - | 3 Rev
Sperlingsvogel Passeriformes
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VOgEI Rote Listen Schutz Jahr
EU | BArt- | VSch- EG §
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name BRD HE (27) | Schv RL 338/97 7 2012 2017
Elster Pica pica (LINNE, 1758) b - NG
Rabenkrihe Corvus corone LINNE b X -
Tannenmeise Parus ater LINNE b - 1Rev
Blaumeise Parus caeruleus LINNE b - 3 Rev
Kohlmeise Parus major (LINNE, 1758) b X 5 Rev
Zilpzalp Phylloscopus collybita (VIEILLOT, 1817) b X 2 Rev
Gartengrasmiicke Sylvia borin (BODDAERT, 1783) b - 1 Rev
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla (LINNE, 1758) b X 6 Rev
Amsel Turdus merula (LINNE) b X 1Rev
Wacholderdrossel Turdus pilaris (LINNE) (VU) b X 1Rev
Rotkehlchen Erithacus rubecula (LINNE, 1758) b X 11 Rev
Haussperling Passer domesticus (LINNE) \" Vv b X 1Rev
Bachstelze Motacilla alba (LINNE) b - 1 Rev
Buchfink Fringilla coelebs (LINNE, 1758) b X 9 Rev
Griinfink Carduelis chloris (LINNE, 1758) b X 3 Rev
Goldammer Emberiza citrinella LINNE Vv \ b X -
PGNU Juli 2019
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Tab. 4:

ten.
Legende:
Sauger
Paar = Paarungszeit
Wg = Wurfgrole
Wz = Waurfzahl

Tg
Wo
Mo

Sauger, Vogel, Reptilien
Erndhrung

SA = Sauger WL =
vO =  Végel AA =
RE = Reptilien PF =
AM = Amphi- K =
bien BF =
FI. = Fische
IN = Insekten
Vogel
Status und Zug
BV = Brutvogel WV
NG = Nahrungsgast TZ
DZ = Durchztgler YA
WG = Wintergast
Nest
OB = Offenbriter HO =
HH = Halbhohle BN =
KH = Kleinhdhle GN =
GH = GroRBhohle SN =
EH = Erdhéhle ON =
BS =

Biologie der nachgewiesenen Tierar-

Tage
Wochen
Monate

sonstige Wirbellose

Aas

Pflanzen

Triebe, Knospen, Samen
Beeren, Friichte

= Jahresvogel
= Teilzieher
= Zugvogel

Horst

Bodennest

Nest an Gebauden
Schwimmnest

ohne (eigenes) Nest
Brutschmarotzer

Raum

Aktionsraum wahrend der Brutzeit (weitgehend nach FLADE
1994)

kr = kleiner Aktionsraum bis 10 ha

mr = mittlerer Aktionsraum >10-50 ha

gr = groBer Aktionsraum >50 ha

Fluchtdistanz
Angaben nach FLADE (1994)

Leitart

Leitarten sind Arten, die in einem oder wenigen Landschafts-
typen signifikant héhere Stetigkeiten und in der Regel auch
wesentlich hdhere Siedlungsdichten erreichen als in allen an-
deren Landschaftstypen. Leitarten finden in den von ihnen
praferierten Landschaftstypen die von ihnen benétigten Ha-
bitatstrukturen und Requisiten wesentlich haufiger und vor
allem regelmaRiger vor als in allen anderen Landschaftstypen
(FLADE 1994: 45)

Vogel, Insekten
Schicht (bevorzugter Ort des Nestbaus bei Vo-
geln bzw. des Aufenthalts bei Insekten)

bo = am Boden

ks = Kraut- und Staudenschicht (5-150 cm von der Bo-
denoberflache);

ss = Strauchschicht (1,5-5 m lber der Bodenoberfla-
che);

bs = Baumschicht (iiber 5 m lber der Bodenoberfla-
che)

fe = Felsen

ge = Gebaude

Bei Arten mit breiter 6kologischer Valenz sind die Hauptvor-
kommen unterstrichen.

Sonstiges
1-0 = die Zahlen geben bei Zeitangaben die Monate an,
0 = Oktober
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Sauger

Erndhrung

Lebenszyklus

Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name

s [vo| re [am] Fi [N [wL]AA] PF ] TK ] BF

Paar rTragzeit | Wg | Wz l Aufzucht |Wurfort

Fledermause Chiroptera
Mausohr Myotis myotis (BORKHAUSEN, 1797) X 4590 7-8 Wo 1 L 7 Wo Baumhdohlen, Ge-
baude
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus (SCHREBER, 1774) X 4-5 4-6 Wo 1-2| 1 8 Wo Rinden- u. Felsspal-
ten, Gebdude
Abendsegler Nyctalus noctula (SCHREBER, 1774) X 4590 | 6-8 Wo -2 1 8 Wo Baumhahlen, Fels-
spalten
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus (SCHREBER, 1774) X 4590 6-8 Wo 1-2 1 8 Wo Baumhohlen, Fels-
spalten
Nagetiere Rodentia
Haselmaus Muscardinus avellanarius (LINNE, 1758) X 1| X X 4-8 3 Wo 29 | 12 6 Wo Baumhohlen, Gras-
nester
Vogel Status im Gebiet Erndhrung Okologie
Flucht-dis-| Leit-
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name BV [NG| DZ |WG| SA |VO | RE |AM| FI | IN |WL PF | TK | BF | Nest| Schicht | Raum | tanz art | Zug
Greifvogel Accipitriformes
Rotmilan Milvus milvus (LINNE) X HO bs gr 100-300 m v
Mé&usebussard Buteo buteo (LINNE) X X | X | X[ X HO bs gr 1Y
Falken Falconiformes
Turmfalke IFa/cotinnuncu/us LINNE l X l I X I X | X | | X | I | ON l bs | gr l 30-100 m I X | Vv
Taubenvogel Columbiformes
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Vogel

Status im Gebiet Erndhrung Okologie
Flucht-dis-| Leit-

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name BV |NG | DZ |WG| SA |VO| RE |AM| FI | IN [WL PF | TK | BF | Nest | Schicht | Raum tanz art | Zug
Ringeltaube Columba palumbus LINNE X X X OB ss mr v
Sperlingsvogel Passeriformes

Elster Pica pica (LINNE) X X X | X OB ss kr <20-50 m X 1Y
Rabenkréhe Corvus corone LINNE X X X | X OB bs mr 10->50 m 1\
Tannenmeise Parus ater LINNE X X | X X KH ss kr <10 m X v
Blaumeise Parus caeruleus LINNE X X | X X | X KH sS kr v
Kohlmeise Parus major LINNE X X | X X | X KH ss kr 1\Y
Zilpzalp Phylloscopus collybita (VIEILLOT) X X | X X | OB ss kr yAYS
Gartengrasmiicke Sylvia borin (BODDAERT) X X | X X | OB ss kr yAY
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla (LINNE) X X | X X OB ss kr v
Amsel Turdus merula LINNE X X | X X | OB ss kr 1Y
Wacholderdrossel Turdus pilaris LINNE X X | X X | OB bs kr TZ
Rotkehlchen Erithacus rubecula (LINNE) X X | X X | HH ks kr i\Y
Haussperling Passer domesticus (LINNE) X X | X HH ge mr <5m 1Y
Bachstelze Motacilla alba LINNE X X | X HH ge, ss kr <5-10 m yAY)
Buchfink Fringilla coelebs LINNE X X | X X 0B ss kr WV
Grinfink Carduelis chloris (LINNE) X X | X OB ss kr 1\
Goldammer Emberiza citrinella LINNE X X | X X OB ks kr WV
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13 FOTODOKUMENTATION

Foto1 Blick auf die Tank-
stelle kurz nach der
Auffahrt auf die T+R-
Anlage.

Foto2 Naturferner Laub-
holzforst zwischen
Zufahrt und Wirt-
schaftsgebaude der
Autobahnmeisterei.

' s Foto3 Gehdlzinsel siidlich
der Tankstelle.
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Foto 4

Blick aus Richtung Su-
den auf die Tank-
stelle. Links daneben
sind ein weiterer na-
turferner Laubholz-
forst und die mit Al-
leebdumen bestan-
dene L 3207, die von
Uttrichshausen nach
Déllbach fiihrt, zu se-
hen.

Foto 5

Blick aus Richtung
Norden auf die Wiese
und den Radweg zwi-
schen T+R-Anlage
und L 3207.

Foto 6 Geholze im Umfeld

der Gaststatte.

RGNU
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Foto 7 Die Gaststatte mit
Parkplatzen.

Foto 8 Kleine Gehdlzinsel
zwischen den LKW-
Parkplédtzen.
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Foto 9

Blick von der Ausfahrt
auf die A 7 in Richtung
Norden. Entlang der
Autobahn (rechts) be-
findet sich ein durch-
gehender Gehdlzstrei-
fen, auf der T+R-An-
lage mehrere kleine
Geholzinseln.

Foto 10

Im Griinland sidlich
der T+R-Anlage wurde
kein GroRer Wiesen-
knopf (Sanguisorba
officinalis) gefunden,
womit das Vorkom-
men von im Anhang II
der FFH-Richtlinie ver-
zeichnete Ameisen-
blaulinge ausgeschlos-
sen werden kann.

EGNY

August 2019

59




